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Afsnit VL. Kontrolregler. Ansvars- og straffebestemmelser.

KAPITEL 18.

De skattelignende myndigheders kontrol-
befojelser.,

Til §§ 144 og 145.

Reglerne er overfort usndret fra bestem-
melserne i §§ 6 og 7 i lov nr. 392 af 12. juli
1946 om selvangivelse af indkomst og for-
mue m. v. (kontrolloven).

Til § 146.

Reglerne er med visse sendringer overfort
fra § 8 i den nwvnte lov. Medens stk. 1 er
uendret, har man i stk. 2 foresldet, at op-
lysningspligten for arbejdsgivere udvides til
ogsé at omfatte belgb, der indestdr hos ar-
bejdsgiveren, eller af denne er hensat pa en
seerlig konto for lenmodtageren, forsdvidt
belgbene hidrgrer fra indtjent lem, provision
eller andet arbejdsvederlag. Man har i prak-
sis vaeret ude for tilfslde, hvor der hos en
arbejdsgiver foretoges opsparinger, som ikke
omfattedes af reglerne for beskatning af pen-
siongordninger, og hvor man derfor har kun-
net gnske at krmve oplysning om de pid
kontoen indsatte belgb, men ikke har ment
at have hjemmel hertil. :

I'stk. 2, 3. punktum, har man udvidet det
der foreskrevne bedeansvar til ogsa at geelde
for det tilfwlde, at arbejdsgiveren eller den-
nes stedfortreeder har undladt at foretage
notater angdende de lenbeleb m. v., som ud-
betales eller godskrives lenmodtageren. Eif-
ter den nugeldende regel vil den arbejds-
giver, der har gjort notat om lenmodtagerens
navn og adresse, ikke kunne drages til an-
svar for oversiddelse af oplysningspligten,
fordi han har undladt at gere notat om de
udbetalte lonbeleb, og den foresldede regel
er derfor pédkrevet af hensyn til bestem-
melsernes effektivitet.

" Bestemmelsen i stk. 3 om oplysningspligt
med hensyn til pensionsydelser, der er ny,
og som ikke fandtes i kommissionsudkastet,

danner et naturligt supplement til reglen i
stk. 2 om lenoplysninger.

Bestemmelsen 1 stk. 4 er overfort uendret
fra den gmldende bestemmelse.

Med hensyn til bestemmelsen i stk. 5 er
der foreslaet en enkelt sendring, der tilsigter
at klargere bestemmelsens rekkevidde. Den
nugeeldende bestemmelse omtaler alene op-
lysninger vedrorende omsaetning af sidanne
varer, der af vedkommende kunde eller leve-
rander ,,forhandles eller fremstilles” som et
led i hans newring eller bedrift, og der har
veeret rejst tvivl om, hvorvidt bestemmel-
sen deckkede en erhvervsdrivendes indkeb
af rastoffer eller hjwlpestoffer til videre for-
arbejdning eller anvendelse i hans bedrift.
Usanset at det naeppe kan veere rimeligt, at
der gores forskel pa dette tilfeelde og de i
loven udtrykkeligt nwvnte, har man under
hensyn til bestemmelsens ordlyd ikke ment
at turde besvare det nwvnte spergsmail be-
kreoftende, og den foresliede @®ndring —
indswettelsen af ordet ,,anvendes” — til-
sigter derfor at skabe klarhed p4 dette punkt.

Bestemmelserne i stk. 6 er nye. Reglen
under a), der ogsd fandtes i kommissions-
udkastet, har som forudsstning den for-
skellige behandling i henseende til fradrags-
retten, som i forslaget gores mellem preemier
vedrerende renteforsikringer og preemier
vedrerende kapitalforsikringer, jfr. § 14.
Reglen under b) var ikke medtaget i kom-
missionsudkastet. Det synes imidlertid rime-
ligt, at der dbnes de skattelignende myndig-
heder adgang til at erholde oplysninger om .
ydelser som de nmvnte, navnlig nar henses
til den i stk. 3 foresldede oplysningspligt
med hensyn til pensionsydelser. Bestemmel-
serne kan ikke uden videre anvendes af de
skattelignende myndigheder, idet anven-
delsen er gjort betinget af finansministerens
bestemmelse herom.

§ 147.
Bestemmelsen svarer til § 9 1 den tidligere
nmvate lov.




