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udlgb udbetaltes de forsikrede, skulle beskattes som
indkomst for selskabet; som en konsekvens heraf
gkulle p4 den anden side bonusudbetalingen, forsa-
vidt den métte overstige de belgb, som skattefrit
var henlagt i bonusperioden, kunne fradrages i sel-
skabets indkomst. De anforte begrensninger i
skattefriheden begrundes med, at der efter kom-
missionens opfattelse er mulighed for, at disse
bonusfonds, hvis egentlige formél er at opsamle
midler til tilbagebetaling af en vis del af de for-
sikredes praemieindskud, kan benyttes til skattefri
opleeg af midler ved en forogelse af de arlige hen-
leggelser udover det for formélet ngdvendige, lige-
som kommissionen har peget pd muligheden af, at
et selskab kan nedbringe sin skattepligtige ind-
komst i gode ar ved ekstraordineert store henleg-
gelser til bonusfonds.

Kommissionsudkastets regel har givet anledmng
til kritik fra Assurander-Societetets side. Det an-
fores, at bonusfondenes midler ikke anvendes til
andet form3l end udbetaling til de forsikrede. End-
videre gores det geeldende, at de foresliede regler
synes at kreeve, at bonusfonden helt udtemmes
(gennem udbetaling til de forsikrede eller tilskriv-
ning til forsikringssummerne) ved. bonusperiodens
udlgb, men at det ikke er i overensstemmelse med
sunde forsikringsprincipper at tvinge selskaberne
til at udlodde hele den indenfor en vis periode op-
gsamlede, méaske ekstraordineert store. bonus og sé-
ledes forhindre dem i at overfere en del af denne til
senere bonusperioder, hvor der kan forventes at
fremkomme mindre overskud og dermed formind-
sket mulighed for henlwmggelse til bonusfond. Den
af kommissionen foresldede regel ville modvirke be-
streebelserne for at foretage en udjevning af bonus-
tildelingerne, og at en sidan udjevning ogsd fra
det offentliges side betragtes som enskelig, fremgir
efter Assurander-Societetets opfattelse deraf, at der
-af bonusfond i statsanstalten for livsforsikring reser-
veres en del af midlerne til eventuelt brug i senere
bonusperioder.

Man har ved udarbejdelsen af nerveerende forslag
ment at mitte tage hensyn til de siledes anforte
betragtninger. Medvirkende til den i forslaget fore-
tagne @ndring i forhold til kommissionsudkastet
har det endvidere varet, at bonusfond i visse andre
relationer af myndighederne betragtes som vaesens-
forskellige fra reserver. Nér et forsikringsselskab
overdrager en del af sin forsikringsbeholdning til et
andet selskab, forlanges det séledes af forsikrings-
rédet, at en tilsvarende del af bonusfonden felger
med. Igvrigt ses det ikke rettere end, at betyd-
ningen af de i kommissionsudkastet anferte beten-
keligheder i et vist omfang afsvaekkes, nir man som

F. t. 1. om skat til staten af indkomst, formue og kapita]vindihg.
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foresldet forlader den progressive mdkomstbeskat-
ning for selskabers vedkommende. .
Medens det i den ovenfor nmvnte bestemmelse i
statsskattelovens § 4 udtrykkeligt siges, at belab,
der af forsikringsselskabet - henlegges . til dekning
af de .overfor de forsikrede.indgdede forpligtelser
(preemiereserver og skadesreservél_‘), ikke skal med-
regnes til selskabets indkomst, har man i overens-
stemmelse med det i kommissionsudkastet (bemserk-
ningerne side  98) indtagne standpunkt ment at
burde undlade en positiv bestemmelse herom. Som

i bemseerkningerne. til udkastet nermere udviklet . -

geelder om de navnte henlweggelser, at deres skatte-
maessige behandling fuldt ud kan.udledes af al-
mindelige principper, og. det kan som ‘der anfert -
forekomme uheldigt udtrykkeligt at- fastsld, at’
disse henleeggelser ikke er skattepligtige, idet det’
heraf muligvis kunne udledes, at henleggelserne er -
skattefri, ndr blot de fremtreeder som henleggelser
til de nzvnte fonds, men .vud'en hensyn til om de’
overstiger, hvad der ud fra en forsikrings- og regn-
skabsmaessig korrekt fremgangsmade er tilstrakke-
ligh, S »
Til §§ 44—46.

Skattelovskommissionens udkast indeholder ikke
forslag til regler om. beskatningen af brugsforeninger
og produkiions- og salgsforeninger, hvilket skyldes, -
at spergsmilet om beskatningsformen for disse be-
handledes af et af finansministeren i 1946 nedsat
seerligh udvalg. Dette udvalg, der afgav betenkning
i september 1948, ndede ikke til enighed om noget
forslag, idet et af udvalgets embedsmandsgruppe
udarbejdet udkast ikke opnéede tilslutning fra de
andre repreesentanter i udvalget..

Efter at brugsforeningsudvalget havde afgwet
sin betenkning, blev: spergsmélet om de koopera-
tive foreningers beskatning. undergivet behandling
i et nedsat rigsdagsudvalg. Heller ikke her opniedes
enighed, men pé grundlag af et forslag, tiltradt af
et flertal indenfor udvalget, blév der ved udskriv-
ningsloven for skattesret 1949—50 indfert nye be- .
stemmelser om beskatningen af de kooperative for- -
eninger, hvilke bestemmelser ueendret er giet over
i de senere udskrivningslove, senest lov nr. 90 af
31. marts 1954 §§ 15—20. I nwmrveerende forslag er
foresliet ganske samme regler som de i udskriv-
ningslovene fastsatte, herunder ogss bestemmelserne
i udskrivningslovens § 16, stk. 3 og 4, og § 17, stk. 4
og 5, om skattelettelser for henlmggelser og beskat-
ning i tilfzelde af formueformindskelse. - Disge - be-
stemmelser var udeladt ved martsforslaget under
henvisning dels til ‘de med ‘deres praktisering
forbundne vanskeligheder, dels til, at de nugel-
dende regler om ,,reservefondslempelsé“ ~ved den



