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ad stk. 6. Svarer til lovforslagots § 1,
stk 6.

ad stk. 7. Det var i lovforsla.gets § 1,

“stk. 7, foresldet, at tvivlsspergsmal . om,
hvorvidt visse arter af virksomheder eller
beskeeftigelser falder ind under loven,:skulle

kunne afgeres endeligt af socialministeren, .
forsdvidt direkteren for arbejdstilsynet, ar-
bejdsradet og ministeren var enige herom.. |

Udvalget ms imidlertid anse det for
rigtigst, at ministerens afgerelse under alle.
forhold ‘kan indbringes for domstolene,
og har derfor indsat en bestemmelse herom

i dette stykke.

ad stk. 8. I lovforslagets § 1, stk. 8, var‘

det foresliet, ab afgerelsen af, om en virk-

somhed med urette er-henfort under loven,
‘skulle kunne afggres endeligt af arbejds-’

rddet, forsavidt dette var enigt med arbejds-
tilsynet.

Udvalget mé imidlertid finde det rigtigst,
at man ogsd ved afgorelsen af disse sager |
glver adgang il i alle tilfelde at indanke

arbejdsridets afgfarelse for somalrmmsteren,

og at dennes afggrelse atter kan ind--

bnnges for domstolene

Ti§ 2.

virksomhed, eller nar -de. lader foretage
Vaeﬂs‘e,ntllg ombygnmg af lokaler, selvom

disse tidligere har vaeret anvendt til samme

-art af virksomhed — overholder denne for-
phgtelse, har udvalget anset det for ned-
vendigt i § 2, stk. 2, at gennemfﬁre en an-
meldelsespligt, der ogsé skal gelde i tilfeelde
af, at der opferes ejendomme,. der .helt
~eller delvis agtes anvendt til virksomheder,
der omfattes af den ovennavnte. bestem-
melse i § 1, stk. 2b, eller i tilfwelde af, at
sadanne ejendomme undergér en storre om-
bygning. Forméalet hermed er ogsé at fa de
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pagwldende ejendomme indrettet. i:-overens-
stemmelse med lovens regler straks fra
deres opforelse -eller ombygning, saledes at
man senere hen undgir bygningsendringer
med dette formal; hvorved der ville blive
péfort ejeren (bygherren) sterre udgifter,

‘end nar indretning kan ske ved ej endomme'v ,

nes: opfarelse. eller ombygning.

ad stk..3. Udvalget :anser. det’ for ufor—
nodent at give direktoren for arbéjdstilsynet:
hjemmel . til - at indhente oplysninger om
lonforhold, idet. arbejdstilsynet ikke igvrigt

har nogen hjemmel til at, beskaftige sig med

lonspergsmél og statistiske oplysninger om

lpnninger kan tllveJebrmges pd anden méde

end, gennem arbejdstllsynet

Co Tll § 3 v
ad stk 5. Man har her efter henstﬂhng

{af justitsministeren foretaget -en tydehg-

gorelse af bestemmelsens ordlyd. -

ad afsnit’ II
Bedm‘ts farer

Til § 5.
Udvalget. har -anset: det for znskehgb, at

| denne . paragraf, der- fastlaegger arbejds-

ad stk. 2.. Til kontrol med, at dei Iovens,
§ 1, stk. 2 b, omhandlede v1rksomheder¢
— der skal opfylde bestemmelserne i lovens
§ 13 nr., 1—10 og 12—20, nir de tager:
Ioka,ler 1 brug, der ikke indenfor det sidste
&r har. veeret anvendt til den samme art af

giverens almindelige .ansvar for, at arbejds-
stedet: er indrettet. og arbejdet tilrettelagt
P4 en sddan made, at-arbejderne er tilberligh
veernet, samt at de i-videst muligt omfang er
gjort-bekendt med de sygdoms--og ulykkes-

farer, der. er forbundet ‘med. arbejdet, ud--

formes noget mere preecist end i lovforslaget.
Man har. derfor foretaget en del aendrlnger,
navnlig i paragraffens stk. 1. .~ .

I stk. 2 indskreenker aendnngerne s1g tll ‘
at man har anset det for ngdvendlgt i forste
linie at - indfaje  ordene: ,,i videst muligt
omfang“ for derved at -understrege, at
arbejdsgiverens forphgtelser ikke ‘er helt
ubetingede eller ubegraensede saledes som
lovforsla,get matte siges ab glve udtryk for.

Lovforslagets § 8 er flyttet hen i afsmt VI
Tilsynet, sem § 60.



