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" [Alfred Jemsem] e

betalingen lgsnes fra betingelserne for at
stemme. Det kan gennemfores, og jeg har
spurgt, om man ikke vil foranledige udvalget
indkaldt. . Jeg har ikke fiet noget svar,

men intet svar er vel ogsd et svar. Jeg vil

dog opfordre béde regeringen og tingets
medlemmer til at overveje det nwmrmere.
Der er jo endnu tid til at stille det endrings-
forslag, som sikrer, at skattebetalingen
falder bort, og at det, som dette tings fler-
tal og som ogsé folkets flertal ensker, kan
blive gennemfort i denne lov uden forsinkel-
ser af nogen art. :

- (Korb bemerkning).

Aksel Moller: Til det wrede medlem.hr‘. |

Holger Eriksen vil jeg blot. sige, at deb

forekommer mig, at den debat, der har |
fundet sted her i eftermiddag, viser, ab |
spergsmilet om rekkevidden af § 7 endnu |

er s& uafklaret, at det vil veere yderst for-

standigt, -at det heje ting gennem et ud-
valgsarbejde prever pé at né til fuldkommen |

klarhed over dens reekkevidde.

Jeg herer til de mennesker, der stadig
mener, at der ms foreligge en lang. rekke
henstandsaftaler truffet for 30. september
1953. Er de indgéet pa en méde, som er i
overensstemmelse med loven? Har den
altsa tilbagevirkende kraft pé dette punkt?
Det forekommer mig at vere spergsmal,
som nok kunne egne sig til en  nermere
droftelse med ‘den hejterede minister.

(Kort bémagrkning).

; Lorentzen: .1 modsaétning til ‘det zrede
medlem hr. Aksel Mgller har jeg ikke noget
gnske om, at der finder en udswmttelse sted,

for jeg tror, der har fundet en meget god
_ afklaring sted under forhandlingerne her,

og jeg nwrer heller ikke tvivl om, at den
hejteerede indenrigsminister kommer til
ganske samme resultat, som jeg har for-
faegtet, og at han vil vere ganske uimpo-
neret og ikke lade' sig pavirke af de poli-
tiske betragtninger, som det srede medlem

hr. Holger Eriksen gjorde gwldende om de.

store skatteydere og de smé skatteydere
og det hardhwendede venstre -og konserva-
tive folkeparti, Der er nemlig det at sige, ab
det er et sagligt spergsmal og ikke noget
egenitligt™ politisk ~spergsmél. Det drejer
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sig om fortolkning af en bestemt paragraf,
og det klarer-man ikke med brede politiske
betragtninger. Det er et rent: og skeert lov-
teknisk speorgsmal. I

‘Hermed sluftede forhandlingen.

Endriﬁgsforslag nr. 2 :
forkastedes med 93 stemmer mod 60.

- Aindringsforslag nr. 1 , o
vedtoges med 80 stemmer mod 62; 6 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte

for eller imod.

~ Zndringsforslagene nr. 3—b5
vedtoges uden afstemning. '

ZEndringsforslag nr. 7 »‘ {‘ R
forkastedes med 93 stemmer mod 60.

ZEndxfingsforslag nr. 6 o

{v"edtoges med 86 stemmer mod 60 .

Andringsforslag nr. 8
vedtoges uden. afstemning. -

forkastedes med 92 - stemmer mod 60; 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte

for eller imod.

- Zndringsforslag nr. 9
vedtoges med 92 stemmer mod 61.

Aindringsforslagene nr. 11—20, § 1, sé-
ledes sendret, sendringsforslag nr. 21, gaende
ud pé indsettelse af en ny paragraf, § 2 og
wndringsforslag nr.- 22 angdende lovforsla:
gets titel - o R
vedioges uden afstemning.

, vafo}slagéts overgang til tredie behandling
vedtoges uden afsterning. : o

Den nzste sag Di dagsordenen var: -
. Anden behandling. af forslag til lov .om
@ndring ¢ lov nr. 171 af 31. marts 1953 om
valg. til folketinget [af Steen m fl]..
. ‘(Forste behandling findes i tidenden sp:



