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[Hans Knudsen.] - '
punkt var det foreliggende forslag udtryk
ikke for hans opfattelse, men for den opfat-
telse, som den gvrige del af regeringen
havde. Nu er det foreliggende forslag ikke
mere et regeringsforslag, men et privat-ind-
givet forslag med det erede medlem hr.

‘Thorkil Kristensen som medforslagsstiller.

Er det stadig sidan, at det serede medlem
er enig med mig og mit parti i, at den ube-
grensede skattefradragsret er en hindring
for at f4 det bedre skattesystem, som kan
fordele skatterne mere retfzerdigt, og vil det
@rede medlem vaere med i en realitetsdrof-
telse af en @ndring af fradragsreglen, selv-
om det ikke skulle blive den:fuldstendige

. ophwevelse, som det serede medlem i marts -

mined var tilhenger af? Det forekommer
mig, at det vil klare begreberne en del, ikke
mindst p& baggrund af forskellige udtalelser
fra det @rede medlem hr. Thorkil Kristen-
sen under den sidste valgkamp, hvis vi far
fastsléet helt preecist, hvilket standpunkt
det werede medlem stdr pa i dag.

Jeg finder igvrigt ikke anledning til pa
nuverende tidspunkt yderligere at besksef-
tige mig med det foreliggende forslag. Jeg
.er - mere tilbgjelig til at afvente det af den
hgjteerede finansminister bebudede forslag,
der, sdvid jeg forstar, kan ventes allerede

i indevarende folketingssamling. Jeg skal °

dog ikke have noget imod, at vi allerede pé
nuverende tidspunkt nedsmtter et udvalg,
der kan behandle ‘begge forslagene.

Poul Moller: Dette forslag er en reprise,
og der er vel derfor ikke noget at sige til,
at det heje ting ikke mader s& fuldtalligt
op ved denne gentagelse af forestillingen
fra i fordret. Det er naturligvis heller ikke
meningen, det skal vare en gentagelse. De
to partier fremsatte i foraret nejagtig det
samme forslag, og jeg gjorde pd mit partis
vegne nogle principielle bemerkninger; der
er nu ingen grund til at treette tinget med
- gentagelser heraf. Som folge af de to valg,

vi stod overfor, og den folkeafstemning, vi
skulle have i maj maned, lykkedes det ikke
at 18 dette forslag bragt til udvalgsbehand-
ling. Jeg skal i dag kun beskeeftige mig dels
“med de ting vedrerende forslaget, som jeg
synes blev afklaret under den forste behand-

ling, vi havde i foraret, den 23. marts, dels.
med det, der er sket under valgkampagnen,
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hvor disse skattepolitiske problemer jo fik en.

- meget central placering; man tor sige, det

i seerdeleshed skete under den sidste valg-
kampagne, hvor skattepolitikken var et af
de vigtigste problemer.

Det, der skete under denne valgkampagne
var, ab det blev manifesteret, at der i dette
hgje ting métte blive politisk flertal for at
bevare skattefradragsretten, som den er.
Bade venstre, konservative, radikale og
retsforbundet afgav under denne valg-
kampagne hgjtidelige erkleringer om, at der
ikke kunne pilles ved skattefradragsretten.
Jeg synes ogsé, det er vigtigt for den nye
regering og for den hejterede finansminister
ab legge meerke til det, thi det forslag, vi i

dag behandler, samt dets forudseetninger,

som kom til udtryk i fremsettelsestalen den
6. marts, bygger p4 fradragsrettens beva-
relse, medens skattelovskommissionens be-
tenkning og arbejde, som det serede med-
lem hir. Hans Knudsen ogsé omtalte, bygger
péd den ganske bestemte forudssetning, at
fradragsretten skal bortfalde og bortfalde
fuldsteendigt. Det klarer meget, synes jeg,
om man ger sig klart, at der ikke er politisk
flertal for en skattereform, der wndrer
skattefradragsretten, 'og at dette blev fast-
sldet under den valgkamp, hvor dette pro-
blem var blevet et centralt emne.

Det klarer ogsd meget, at socialdemokra-
tiet selv under den sidste valgkamp udviste
en narmest hektisk aktivitet for netop pa

| dette omrade at tage forsvarlig anstand

overfor - skattelovskommissionens arbejde.
Nar man fra vor side udtalte eller blot an-
tydede, at det nuvarende regeringsparti
delte de synspunkter, som skattelovskom-
missionen havde fremsat vedrerende skatte-
fradragsretten, fik vi fra hejeste sted inden-
for socialdemokratiet, fra . den nuveerende
hojterede statsminister, offentligh stempel
for, at vi var lagnagtige, uerlige, tarvelige,
gemene og hvad ved jeg. Sandheden er jo, -
at inden hanen galede tredie gang, eller i
hvert fald inden valgklokkerne lod i sep-
tember médned, havde socialdemokratiet
svigtet sin principielle indstilling til skatbe-
lovskommissionens arbejde og til skatte-
fradragsretten. Sandheden er, at med det
endringsforslag, som fremkom — om det
var i Herlev eller Buddinge, kan jeg ikke
huske, men det var et sted ude i Gladsakse-
kredsen, hvor den nuvewerende hojteerede -



