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§ -7 omhandler de stéende udvalg Det
blev i begyndelsen af forhandlingerne drof-

tet,, om man skulle udvide antallet: af

de stdende udvalg og savidt gerligt f4

sagerne udvalgsbehandlet, allerede  inden |

. de blev fremsat i tinget. Der er imidlertid
ikke indtil nuveerende tidspunkt foretaget
nogen principiel sendring. Der er et sta-
ende udvalg, som. ikke fandtes tidligere,
nemlig udvalget, der: behandler indfadsrets-
sager, idet man er. sikker pd, at det vil
have tilstreskkeligt arbejde i hele folketmgs—
dret. . Til gengwld. er udvalget. for andra-
gender giet ud, dels fordi det var meget
f4 sager, der kunne henvises til. dette
udvalg, dels fordi .udvalget faktisk ikke
“havde nogen kompetence til at foretage
sig noget med disse andragender. Spergs-

maélet er altsd fortsat 4bent, men der er dog

sket den sndring, at man kan stille forslag
om, og. tinget kan give samtykke til, at
der nedseettes et. udvalg til at pabegynde
behandlingen pa et lovomréde, inden der

fremseettes et lovforslag i tinget. Dermed .

er der i virkeligheden &bnet mulighed for
. at foretage en siddan bearbejdelse, at den
videre behandling af et lovforslag kan
 leegges tilrette, som om der havde veret
et stiende udvalg, hvorved man. skulle
kunne opné de fordele, der normalt kunne
ventes af et stdende udvalg, og undga de
© staende udvalgs skavanker. -

Endvidere er der i. § 7 1ndsat en be-

stemmelse giende ud pa, at der i alminde-
lighed skal vaere udvalgsbehandling, mellem
et lovforslags anden og tredie behandling;
det skyldes, at vi nu, da vi kun har eet ting;

er forpligtet til at serge for, at de lovfor-

slag,  der bliver endeligt -vedtaget her i
tinget, .er gennemgaet s& omhyggeligt, at
-man er sikker pé, at der ikke slipper fejl-
tagelser igennem. Problemet opstar i forste
_reekke, hvor der er vedtaget sendringsfor-
slag, der wndrer paragraffernes. ordlyd;
det vil da. vere naturlig, at det rettede
lovforslag bliver ' gennemgdet i udvalget
med det formal at konstatere, at sndrings-
forslagene giver paragrafferne den ordlyd,

der var meningen med dem. Der er en .

‘mulighed for at undgd at sende forslagene i

udvalg i de tilfelde, hvor der faktisk ikke
Hyvis

er noget at behandle i et udvalg.
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imidlertid mindst 17 medlemmer - gnsker
det — og. afstemning skal i alle tilfxlde
foretages, blot eet medlem stiller forslag
derom — gér sagen tilbage til udvalget
mellem anden og tredie behandling.

I § 8 er der indsat bestemmelse om, at
der kan ydes udvalgene sekretarhjeelp; “det
vil sige, at udover den sekreteer, som veelges
blandt udvalgets medlemmer, Og som sam-
tidig ifelge gammel tradition er nemstfor-
mand, kan der ydes assistance af folketin-
gets tjenestemzend. I hvor vid udstreekning
denne bestemmelse vil blive anvendt, er der
ingen, der er i stand til at sige pa dette
tidspunkt; forelobig er der ikke antaget nye
tjenestemseend med dette formél for gje, men
de tjenestemeend, hvis arbejde blev begran-
set, da landstinget opherte, vil vere. til’
radlghed for arbejdet, og skulle det sd vise
sig, at det tager et omfang, si at nye
ansettelser er nedvendige, ma vi drefte
sagen enten i prasidiet eller i udvalget for
forretningsordenen. - Jeg vil gerne under-
strege, at det selvfelgelig ikke er meningen
med denne sekretewrhjelp, at det. egentlige
udvalgsarbejde skal afgives fra udvalget eller
dets. ledelse; det er den juridiske og lov-
tekniske assmtance, der skal skaffes tilveje.
Jeg vil endvidere ‘pointere, at det heller
ikke er meningen, at vi skal konkurrere med
ministeriernes sagkundskab; jeg kan nevne
et omrade som toldlovgivningens, hvor det
i vid wudstrekning er nedvendigt at f&
endringsforslag .og tekster udarbejdet af
finansministeriets eksperter. Som jeg sagde,
da jeg pabegyndte dette afsnit, mi wvi
imidlertid i nogen. grad forsege os frem og
underspge, hvor megen statte udvalgene

kan f&, og i hvor vid. udstreekning denne

stotte er nedvendig.

Man har endvidere dreftet spyargsmalet
om at undgd at afholde udvalgsmgder
medens der var mede i tinget. Der er enig-
hed om, at man, sividt det overhovedet er

| gorligt, ber holde udvalgsmeder p& et -

tidspunkt; s& de ikke kolliderer med me-
derne i salen. Der kan dog vewre situatio-
ner, hvor det ville kunne. standse arbejdet
i det hoje ting, hvis man havde en kategorisk
bestemmelse. Derfor er vi i forste omgang
standset ved, at det ber vere det normale,
ab. udvalgsm@derne holdes p& et tidspunkt,
hvor tmget 1kke holder mﬁde Vi haber, at



