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[Statsministeren.]
blemet valg eller forhandling, og 3/, af tin-
gets medlemmer udtalte sig imod valg for
at g4 forhandlingsvejen, simpelthen. Jeg vil
nedig, at der bliver nogen myte om det.

Jeg har forsegt pé i min indledende tale
at klargere, hvad vor stilling er. 84 kan
man nu hdne mig, som man ger, for, at
regeringen fulgte tingets flertals opfordring
til at forsgge forhandlingsvejen. Det gjorde
tingets flertal, fordi man ikke snskede nu
under den nye grundlov at konstituere
den praksis, at vi skal have valg her i
Jandet hvert 4r. I 1950 valgte socialdemo-
kratiet den udvej i en lignende situation
iat gd, med det resultat, at den samme
presse, som i dag skriger os ud som taburet-
klaebere, som mennesker, der ikke har sre
i livet, dengang vendte sig imod os og
:stemplede os som personer, der var bange
for at tage et ansvar, der var bange for at

forspge pd at gé forhandlingsvejen. Jeg

tror, at mange af de srede medlemmer, der
bruger. . .. (Afbrydelse af Poul Moller) . ...
Ja, det mrede medlem hr. Poul Mgller er
53 hgjttalende, jeg skal om et gjeblik
komme til ham med hensyn til, hvad der er

Tigtigt og ikke rigtigh; jeg tror ikke, han .

egner sig til at veere kronvidne om, hvad
der er rigtigt og ikke rigtigt i denne forbin-
delse. Det er rigtigh, at vii 1950 var udsat
for de bebrejdelser, jeg lige har omtalt, og
det er rigtigt, at vi i dag er udsat for de
bebrejdelser, jeg lige har nevnt, for at veare
taburetklebere, og det er de samme medlem-
tmer, bl.a. det ®erede medlem hr. Poul Meller,
som retter bebrejdelserne i et af de mest hojt-
talende organer, nemlig , Nationaltidende®.

Der var et argument, det &rede medlem

hr, Erik Eriksen anvendte — jeg tror, det
wrede medlem hr. Aksel Moller anvendte
-det senere — som jeg gerne vil gare en kort
bemeerkning til. Det er det stadig gentagne
argument, at man finder det urigtigt eller
uanstendigt at fere udenrigs- og forsvars-
politik til een side med een partner og sko-
nomisk politik med en anden. Jeg vil gerne
have lov til at sige, s& det bliver forstéet,
at forsvarspolitikken i dag henger sammen
med den gkonomiske politik, ‘simpelthen.
Nar et parti, tilmed et parti, der har kaldt
forsvarssagen en livssag, og som altss
onsker udenrigs- og forsvarspolitikken fort
til samme side, stiller sig pa det standpunks
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overfor en regering, hvis parlamentariske
flertal er konstateret, at man ikke vil be-
vilge denne regering fem ore. Om den sa skal
sultes ud, s& skal den sultes ud — det har
de konservative jo sagt under hele den
kampagne, man har fort, og s& ville det jo
veere nyttigt at fa at vide, om dette stand-
punkt er forladt. Jeg paskenner ganske vist
en rackke saglige bemarkninger og forseg pa
at na til problemernes keerne, som det wrede
medlem hr. Aksel Moller gjorde for et gje-
blik siden; men det ville veere uhyre nyt-
tigt, om det orede medlem virkelig fra
denne talerstol til orientering for regeringen
og for den danske offentlighed ville sige, at
den polemik, der er fort pi disse omrader,
og de standpunkter, der er kundgjort af le-
dende konservative og afgerende organer,
stdr man ikke leengere ved. -

Men tilbage til det @rede medlem hr.
Erik Triksen, som jeg replicerede til. For-
svarspolitik og ekonomisk politik herer
sammen. Det er ikke rigtigh, ndr man har
villet beskylde den nuverende regering for
at ville svigte Atlantpolitikken; det er ikke
rigtigt, nar man har villet rette bebrejdelse
mod os for at have tilbejelighed til at svigte
den linie, vi tidligere er slaet ind pa. Det er
ikke rigtigt, og det bliver ikke rigtigt. Men
det er rigtigt, at vi, stillet i den situation,
jeg for nwvnte, har taget det standpunkd,
at det vil vaere umuligt at sige: den mili-
teere sektor lades urert. Det er umuligt for
en arbejderregering at sige dette i dette
land i en skonomisk situation som den, vi
har veret inde i, hvor vi har veret tvunget
til vidtgdende, hundredmilliontallige bespa-
relser pa naesten alle civile omrader. Hvis vi
— og det er for os en vaesentlig ting — skal gve
vor indsats fremover for i si brede kredse
af det danske folk som muligt at bevare
forstaelsen af nedvendigheden af den for-
svars- og udenrigspolitik, vi-ferer, bliver
man nedt til at-acceptere det synspunkt, jeg

‘her har givet udtryk for. En regering, ud-

gaet af brede folkelige kredse som den nu-
veerende, kunne ikke repraosentere denne

‘brede befolknings meninger pé disse omré-

der med den veegt, som jeg i al beskedenhed
mener vi gor det, uden at tage hensyn til
dette synspunkt.

Det serede medlem hr. Erik Erlksen nevn-
te leegestriden i Klaksvig og tog sit udgangs-

‘punkt i en anmodning fra indenrigsministe-



