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nes klassificering, Herudover er en paragrafhenvis-

“ning wndret pa grund af den @ndrede paragraffolge. -

Tl § 17. , '
Bestemmelsen: svarver til § 17 i udkastet og er pa
- yisse punkter sndret i forhold til dette. Der er sé-
ledes i stk. 3 foretaget den ®ndring, at det nu ud-

- trykkeligt angives, at bestemmelsen kun omfatter -

-anlegsarbejder. I stk. 4 er det dernwst udtrykkeligh

fastslaet, at ministeren kan pélmegge vejbestyrelsen
at udfore sddanne anleg, som kan blive ngdvendige
som falge af internationale forpligtelser. Herved er
bl a. tenkt pd den internationale protokol af 16.
september 1950 om det intérnationale hovedvejs-
net og p& aftaler med vore nabolande.

Der forelds endvidere indsat et nyt stk. 7 om
fortovsanleg langs de af amtsrddene bestyrede
hovedlandeveje og landeveje gennem byer og be-
byggelser. Som frémheaevet af foreningen ,,Bymss-
sige kommuner* har de nmvnte hovedlandevejs- og
landevejsstreekninger en betydelig interesse ikke
alene for vejbestyrelsen, men ogsi for der kom-
mune, p& hvis grund de pageldende vejstraekninger
er beliggende. Amtsrddene har derfor ogsd hidtil
i adskillige tilflde optaget forhandling med den pi-
“geeldende kommunalbestyrelse, ndr der var tale-om
‘anleg af eller ombygning at fortove gennem be-
byggelser, og udgifterne er ikke sjaldent blevet
afholdt enten af de tilstedende grundejere eller af
den lokale kommune, ligesom man undertiden har
phlignet udgifterne til fortovsanlegget pd de til-
stedende. grundes ejere:i overensstemmelse med be-
stemmelserne i en lokal vejvedtegt. I nogle tilfalde
har det imidlertid vist sig vanskelig at gennemfare
de pageldende anleg, dels fordi der i almindelighed
ikke: findes nogen hjemmel til at- pélegge hverken
‘lodgejere. eller vedkommende kommune bidrag til
disse udgifter, svarende til de lokale beboeres seer-
lige interesse i fortovet, dels fordi hjemmelen til at
gennemfore vedtwmgtsbestemmelser som de nwvnte
betvivles. Onskeligheden af; at der indfares dertil

sigtende bestemmelser; er tiltréds af vejlovsudvalget -

af'1951 og af amtsvejinspektorforeningen, og mini-
steriet kan slutte sig hertil, ikke mindst ud fra hen-
synet til ferdselssikkerheden. Da fortovsanleg
langs de pagzldende: hovedlandevejs- og landevejs-
streekninger som nevnt i det hele har en betydelig
interesse for de lokale kommuner langs vejene,
foreslas det udtrykkeligt foreskrevet, at amtsradet
skal forhandle med kommunalbestyrelsen des-
-angiende. Forslaget gar i evrigt ud pa, at.ambs-
‘rédet kan bestemme, at udgifterne ved tilvejebrin-
-gelse. af en tidssvarende belmgning af eller kant-
begrensning: for: fortove — men-derimod ikke: ved

T, 4. 1. om bestyrelsen: af de offentlige veje.
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- arealerhvervelser, ledningsarbejdereller lignende -

helt eller delvis skal betales af grundejerne, over-
ensstemmende med reglerne i den lokale vejved-
teogt om istandswmttelse af overtagne eller nye veje
m. m. Bidrag ber naturligvis ikke palignes, sifremt
der i henhold til kap. III er truffet bestemmelse
om, at der ingen adgang skal vare til den pagoel-
dende - vejstraekning fra. de tilstadende ejendomme,
da lodsejerne i s3 fald ingen swrlig fordel har- af
fortovsanlegget. Findes der ikke vejvedtegt for det
pigeldende omride, bor vejbestyrelsen ikke af den
grund stilles ringere, hvorfor det foreslds, at amts-
ridet da kan kreve, at den pagxldende kommune
helt. eller delvis afholder de udgifter, som ellers
kunne veere palignet lodsejerne. Nér arbejdet er
udfort, mé det pahvile amtsridet at afholde de
med vedligeholdelsen forbundne udgifter. '

- Til § 18.

Bestemmelsen svarer til § 18 i udkastet.

Efter henstilling fra amtsvejinspektorforeningen
er der i stk. 5, 1. punktum, foretaget den wndring,
at det nu udtrykkeligt fastslis, at bestemmelsen
kun vedrerer anlegsarbejdet. I gvrigh er der kun
foretaget mindre terminologiske sendringer efter
henstilling fra foreningen ,,Bymessige kommuner®.

Til §§ 19 og 20.

Bestemmelserne. er usendrede i forhold, til. §§ 19
og 201 udkastet. I § 20 er dog mndret en paragraf-
henyvisning pa grund af den skete sendring; i para-
graffolgen.

“Til § 21.

Bestemmelsen svarer til § 21 i udkastet, men er
p& visse. punkter-endret i forhold til dette.

‘Udkastet forudsatte, at tvistigheder melleny mini-
steren og et amtsrid om optagelse af en sognekom:-
munal bivej pa vejplanen eller om omfanget af de
overslag m. v., som skal udarbejdes i henhold til
stk. 2, skulle- forelesgges: vejnovnet -til afgerelse.
Da ministeren imidlertid. i henhold til §: 9. far den
endelige: afgorelse med hensyn til vejenes Kklassi-
ficering; og: da: det.er ministeren og ikke vejnevnet,
der har ansvaret for vejplanens udarbejdelse, fore-
slas. bestemmelsen endret derhen, at. det. ogsd i
dette tilfzelde bliver ministeren, der traffer den
endelige afgprelse efter indhentet erklaring fra vej-
neevnet.

I stk. 3 er der efter henstilling fra; amtsrédsfor-
eningen og foreningen ,Bymmssige kommuner’
foretaget den esendring, at vejreglerne bliver vej-
ledende: og:ikke: bindende ved arbejder: p& offent-

lige:: veje.



