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Det tilsvar, der skal udredes af kommunerne,
skal — som det fremgar af forslagets § 3 og bemsrk-
ningerne hertil — tilvejebringes af disse ved for-
hajelse af opholdskommuneskatten, og da det ikke
ville veere rimeligh at forlange tilsvaret indbetalt,
forinden de hertil bestemte midler er indgéet i de
kommunale kasser, kunne der — som det tidligste
— vewmre tale om at foreskrive indbetalinger fra
kommunerne umiddelbart efter udlebet af de i hver
kommune geldende terminer for opkravning af
opholdskommuneskat. Da sivel tidspunkterne for
som antallet af disse opkraevningsterminer veksler
steerkt fra kommune til kommune — ogsé indenfor
det enkelte amt — ville det imidlertid vere ret
upraktisk at knytte indbetalingen af tilsvaret 6il
opkraevningsterminerne, og fewlles indbetalingster-
miner for hele landet ville af hensyn til de kommus-
ner, der opkrasver kommuneskatten i tiendedels-

rater med indbetaling af forste tiendedel pr. 20.

juli, ikke kunne fastsmttes til tidspunkter, . der
ligger veesentligt for de kvartérlige a,fregnmgsterml-
ner for statsindkomstskatterne.

Man har derfor fundet det rigtigst at blive stdende
ved de foresldede kvartdrlige indbetalingsterminer,
nanset de likviditetsvanskeligheder, en sidan ord-
ning eventuelt kan medfore for enkelte amtskom-
muner. Det bemseerkes herved, at en eventuel
forringelse af likviditeten i overgangsperioden sken-
nes at vere af mindre vesentlig betydning i sam-
menligning med de fordele, amtskommunerne vil
opné ved den foresliede nymdnmg

Til § 3.

I paragraffens stk. 1 foreslds det, at det belab,
gom det efter § 2 pahviler den enkelte kommune
at tilsvare til amtskommunen, skal palignes kom-
munens indkomstskatteydere ved forhgjelse af det
belgb, der efter kommunens overslag skal udskrives
som opholdskommuneskat i vedkommende skattedr.
Det ligger heri, at det belgb, kommunen skal frem-
gkaffe til deekning af tilsvaret, skal holdes udenfor
de  indtwmgter, hvis fordeling mellem person- og
ejendomsbeskatningen bestemmes ved kommunens
ligningsforhold. Ved. denne ordning, hvorved det
alene bliver indkomsterne, der skal bazre tilsvaret,
opnés det, at den lettelse i den amtskommunale
sjendomsbeskatning, som forslaget tilsigter, ikke
reduceres ved forggelse af e]endomsbeslmtnmgen
i de enkelte kommuner.

Den foresliede ordning har endvidere den fordel '

at udvidelsen af amtskommunernes beskatnings-
grundlag il ogsi at omfatte indkomsterne sker
uden indfgrelse af en ny indkomstskat.

Af hensyn til skatteydernes interesse i at kunne

F. t. I.-om den amtskommunale beskatning.
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se, hvor stor en del af den palignede opholdskom-
muneskat der udredes til amtskommunale formal,

har man fundet det naturligt at foresl, at den hertil
. svarende andel af ligningsprocenten anfores i skatte-

kvitteringen (skattebilletten) under
samtskommunal ligningsprocent®.

Bestemmelsen i paragraffens stk. 2, hvorefter der
ved erhvervsskatteberegning skal bortses fra den
del af opholdskommuneskatten, der svarer til den
amtskommunale ligningsprocent, er fundet ned-
vendig af hensyn til forholdet mellem de herom-
handlede kommuner og kommuner, hvor der ikke
finder amtskommunal beskatning sted, og hvor
der selviglgelig ikke bliver tale om forhajelse af
personbeska,tnmgen efter reglen i para,graﬂ'ens
stk. 1.

De gw®ldende elhvervsbeskatnmgsregler bygger
pa envkombmatlon af reglerne om skattedeling og
om forskelsskat, siledes at en erhvervsskatteyder
i samlet skat af den erhvervsskattepligtige del af
indteegten kommer til at udrede et belgb, der svarer
til skatten i den af kommunerne, der har den hoje-
ste beskatning., Det samlede skattebelob fordeles
mellem opholdskommunen og erhvervskommunen,
og fordelingsreglerne er siledes indrettet, at jo
storre beskatningsmamssig forskel der er pa de to
kommuner, desto stgrre bliver den andel af det
samlede skattebelgb, der tilfalder den ,,dyreste” af
kommunerne. Det folger heraf, at den forhgjelse af
opholdskommunebeskatningen, som i medfer af
paragraffens stk. 1 vil indtraede i sognekommunerne,

betegnelsen

~ vil kunne pévirke indtsegtsforholdene i andre kom-

muner, der ikke bergres af den foresldede nyordning.
Spergsmélet’ vil navnlig have betydning for by-
kommuner med forholdsvis mange erhvervsskatte-
ydere, og da der for sddanne kommuner vil kunne ‘
blive tale om ret folelige indtegtstab, har man
fundet det rigtigst i forslaget at fastsamtte, at den
forhgjelse af de kommunale ligningsprocenter, der
folger af, at en del af amtskommunernes skatte-
behov udskrives pi kommunerne, ikke skal f&
indflydelse’ pa erhvervsskatteberegningen. Det be-
mirkes i denne forbindelge, at dé med nzrveaerende
lovforslag foresldede bestemmelser alene tilsigter
en — delvis — ormlsegning af beskatningen til amts-
kommunen, og at den foresliede nyordning derfor
ikke ber £§ virkning for de kommuner, i hvilke
amtskommunal beskatning ikke finder sted.

Tor personer, der er bosat i kommuner, der om-
fattes af nyordningen, men som svarer erhvervsskat /
til kommuner, der ikke bergres af denne, vil reglen
i stk. 2 betyde, at de pagwldende skatteydere i alle -
tilfmlde ma bere forhgjelsen af opholdskommune-
skatten pd lige fod med kommunens pvrige skatte-



