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[A. C. Normann.]
som dog ikke er af de allerfjernest liggende
— for at stille problemet klart op og for
at vise, at det ikke kan g an at ignorere
en sidan kilde til individuel uretferdighed,
selvom der altid vil blive tale om en vis,
men meget mindre forskelsbehandling. De
fleste kommuner ligger jo i en gruppe med
mindre afvigelse imellem promillerne, séle-
des at kapitalisationsfaktorer mellem 12
og 16 vil blive det mest almindelige. Airede
medlemmer, som endnu ikke har beskeefti-
get sig med erstatningsbestemmelserne,
kunne méske nw®re sengstelse for, at det
foreliggende forslag er forbundet med sterre
administrativt besveer end kommissions-
forslaget. Dette er ikke tilfeeldet. Aflos-
ningskommissionen kan her uden videre i-
folge det statistiske departements sare
enkle oversigh over kommunernes grund-
skyldpromiller fastsatte erstatningens stor-
relse. :
Det mrede medlem hr. K. Axel Nielsen
setter et speorgsmélstegn ved, om det nu
ogsd er rigtigt, at grundskyldpromillen er et
palideligt udtryk for den faktiske skatte-
byrde og dermed giver udtryk for netto-
lejen. Jeg tror at turde svare det srede
medlem, at blandt de faktorer, vi her ar-
bejder med, er dep faktiske stedlige grund-
skyldpromille det bedst opnaelige udtryk
for den faktiske skattebyrde og i alt fald i
det individuelle tilfeelde langt palideligere
end et fikseret gennemsnitstal geldende for
alle kommuner, uanset at grundskyldpro-
millen kan veere 25 i een kommune og det
tredobbelte i en anden og, som jeg sagde
for, ogsé i tilfelde, hvor der overhovedet
ikke er nogen péviselig forskel i vurde-
ringen.

Det vil ofte vise sig at veere tilfwldet,

at de store sveelg mellem promillerne enten

slet ikke eller kun i yderst ringe grad hid-
rorer fra en uensartet vurdering. Der kan
veere betydelige forskelle i promillerne
indenfor samme amtskreds, ja, 1 hej grad
ogsd indenfor samme vurderingskreds. Det
afhenger af de enkelte kommuners struktur
og den enkelte kommunes skattelignings-
politik.

Hvis det skulle kunne forsvares at se
bort fra det af mig foresldede princip under

hensyn til uensartede vurderinger, métte

der forudsmttes si betydelig en uensartet-
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hed, at dette kunne have fiet en nsvne-
veerdig indflydelse pé de amts- og sogne-
kommunale promiller, og s& kunne jeg
endda ikke rigtig dele det wrede medlems:
synspunkt; men mon ikke det serede med-
lem tenker sig en storre afvigelse i1 vurde-
ringerne end den, der faktisk foreligger?
Der er ikke her tale om forskelle, som over-
hovedet minder om de forskelle, der er
imellem promillerne. Det vil nok ved en
undersggelse — hvis udvalget matte onske:
en sddan foretaget, hvad jeg synes der er
al rimelighed for — vise sig, at vurderin-
gernes udsving i forhold til handelspriserne:
kun giver afvigelser op og ned fra handels-
prisernes stedlige gennemsnit med 5 a 10
pet., d. v. s. at handelsprisen méske eet.
sted kan ligge p4 175 pet. af vurderingen,
et andet sted p&d 195 pet. af vurderingen,
hvad der igen vil sige, at afvigelserne svinger-
med ganske enkelte procent pa hver side:
af gennemsnitslinien, - sjeeldent vel mere:
end 5 petb. til hver side.

Noget andet er, at det godt kan teenkes,.
at der i ganske enkelte tilfzelde er unormale-
afvigelser i den individuelle vurderings-
ansettelse for de enkelte dlegirde, hvor
disse overhovedet er blevet underkastet.
individuel answmttelse til ejendomsskyld,.
hvad der desverre ikke er tilfeldet overalt.
Sadanne isolerede tilfeelde er, savidt jeg:
husker, ikke blevet nsevnt i kommissionen,,
men hvis en @ngstelse pd dette punkt nzeres,.
kunne man klare det ved at udvide tredie-
sidste stykke i § 12 — det stykke, der
tager sigte p& swrlige omstendigheder —
med en tilfgjelse om, at hvis aflasningskom--
missionen skenner, at en vesentlig individuel
fejlvardering foreligger, kan 'den forhgje.
eller nedswxtte erstatningen i forhold dertil,
ganske pd samme made som den kan deb,
hvis serlige omstendigheder over indfly-
delse p& rettighedens veerdi. Jeg tror i og
for sig ikke, at en sddan tilfgjelse er ngdven-
dig, men jeg har for min del ikke noget
imod, at den kommer ind i loven.

Jeg er enig med det erede medlem 1i,
at den omstendighed, at en &legardsret.
ikke har veret vurderet til ejendomsskyld,.
ikke i sig selv ber medfore en forhgjelse.
af erstatningen; men det kan den vist heller
ikke komme til, hverken efter den hgjt-
wrede ministers forslag eller efter betenk-
ningens forslag.



