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[A. G, Normann.]

serede medlem hr. Oluf Pedersen ikke blot
var imod, at der blev nedsat den kommis-
sion, hvori det arbejde er blevet gjort, som
er en forudsetning for, at vi nu er kommet
igennem til en aflesning, men hvor det
wrede medlem hr. Oluf Pedersen sagde
— det stdr pd sp. 1694 i folketingets for-
handlinger 1951—b52:

»Jeg er nemlig ikke enig med det
serede medlem hr. A. C. Normann i, at
der skal finde en aflesning af &legards-
retten sted.

(Kort bemerkning).

Helga Pedersen: Jeg takker den hejt-
wrede finansminister, fordi han paskennede
min belering. Jeg vil meget gerne yderligere
belere den hgjterede finansminister om,
at den forskel, som jeg fremhwmvede ved-
rorende de forskellige &legérdsrettigheder,
beroede ikke ps en misforstielse og en
sammenblanding med fiskerirettighederne.
Det, jeg har i tankerne, er, at visse dlegards-
ejere udnytter deres ret ved bundgarns-
fiskeri og derved rent faktisk bliver lige-
stillet med de personer, der erhverver en
ret til bundgarnsfiskeri, uden at der dertil
er knyttet en alegardsret.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedioges uden afstemning.

K. Axel Nielsen: Jeg foreslar, at lov-
forslaget henvises til et udvalg pd 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemning
wvedtoges dette forslag.

Den sidste sag pa4 dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om
wndring of lov om ferskvandsfiskers.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 1691,
fremsettelsen 1 tidenden sp. 3076).

Lovforslaget sattes til forhandling.

9/, 56: 1. beh. af f. t. L. vedr. retten til fiskeri med #legirde m. v.
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Bladt: Da mit partis ordferer, det eerede
medlem hr. Andreas Hansen, er forhindret
i at veare tilstede, skal jeg gere nogle fi
bemwrkninger til det foreliggende lov-
forslag.

1 den gmldende lov, lov nr. 501 af 19.
december 1951 om ferskvandsfiskeri, findes
nogle serregler for de sgnderjyske landsdele,
henholdsvisilovens § 1, stk. 11, ogi § 8, dels
om retten til fiskeri og dels om speerre- og
fangstindretninger. Nu foreslas disse seerlige
regler opheavet, saledes at loven bliver ens
for hele landet.

Som det fremgér af bemeerkningerne til
lovforslaget, blev der ved lovens behand-
ling i 1951 fra de senderjyske rigsdagsreprze-
sentanter fremsat sterke gnsker om at fa
de nwmvnte swrregler slettet i loven. Da det
imidlertid fandtes enskeligt, inden en sé-
dan eendring blev gennemfort, at foretage
en underspgelse af hele dette speorgsmal,
blev der af fiskeriministeriet nedsat et udvalg
med en sidan undersggelse for gje, serlig
med henblik ps ejendomsretten til vand-
lgbene og fiskeriretten.

Udvalget har afgivet beteenkning i 1955
og er kommet med en enstemmig indstilling,
der gir ud pa, at de geldende swrregler i
loven for de senderjyske landsdele skal
tages ud af loven. Ministeren har fulgt denne
indstilling ved fremswmttelsen af det fore-
liggende lovforslag. I betragtning af, at der
ogsd har wvemret senderjyske repreesen-
tanter i udvalget, og at indstillingen er en-
stemmig, samt at en gennemferelse af lov-
forslaget ikke vil medfere sendringer af reel
betydning for ferskvandsfiskeriet, finder jeg
ikke anledning til at g& dybere ind pa speorgs-
malet, men skal igvrigt henvise til den af
udvalget afgivne betenkning.

Ved en gennemgang af nevnte betenk-
ning fir man ievrigt det indtryk, at der
hersker megen uklarhed og usikkerhed med
hensyn til ejendomsretten til vandlpbene og
fiskeriretten bade i relation til den tidligere
preussiske fiskerilov og til de oplysninger,
som udvalget har indhentet fra amter og
kommuner 1 Sgnderjylland.

Der er nu get 36 ar siden Senderjyllands
genforening med moderlandet, og sa skulle
vi jo efterhdnden se at komme bort fra alt,
hvad der hedder serlovgivning dernede.

Jeg kan p4 mit partis vegne anbefale lov-
forslaget til velvillig behandling og ved-



