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[Thorkil Kristensen.]
der blev ligelighed mellem beskatningen af
denne virksomhedsform og beskatningen af
andre virksomhedsformer, sividt det er
praktisk gerligt. Den undersegelse, over
hvilken der nu foreligger en beretning,
kunne efter mit sken pa flere punkter nok
gores noget mere dybtgiende. Jeg erkender,
at ndr den ikke gar lmngere ind p& pro-
blemerne, hwnger det vel sammen med,
at materialet ikke er sa fuldstendigt, som
man kunne enske, men jeg tror, at man
selv p4 grundlag af det foreliggende mate-
riale kunne komme lidt videre, bl. a. i ret-
ning af at sammenfatte de resultater, der
foreligger. Vi gnsker derfor, at man pa
visse punkter skal supplere denne beretning
med flere og videregdende undersggelser.
Sadan som beretningen er, tyder den imid-
lertid pa, at man pa det mest diskuterede
punkt 1 virkeligheden er kommet et meget
langt skridt i retning af den lighed i beskat-
ningen, som var tilsigtet.

Det viser sig nemlig, ndr man ser pi
beretningens pa dette punkt afgerende af-
snit pé side 39, at man nu er naet til en
tilstand, hvor brugsforeningerne plus deres
uddelere gennemgéende betaler fra 0,6 til
1,1 pet. af omsmtningen i skat, medens keb-
meend gennemgdende betaler fra 0,7 til
1,3 pet., altsd en lille smule mere. Jeg
erkender, at dette billede ikke er fuldsteen-
digt, bl. a. ma der tages hensyn til, at for-
retningerne i de to kategorier ikke helt er
af samme gennemsnitlige storrelse, og bil-
ledet skal derfor fuldstendiggeres ved
videregéende undersggelser, men det tyder
dog pa, at vi er kommet et langt skridt
i retning af det, der var hensigten.

Alligevel ser det ud til, at der stadig er
en lidt lavere beskatning i almindelighed
af brugsforeninger end af kebmandsforret-
ninger af samme storrelse. Man kunne derfor
overveje, om man ikke allerede ved denne
udskrivningslov kunne reparere lidt pé
dette.

Jeg vil henstille til overvejelse, om vi ikke
ved en forholdsvis simpel esendring kunne
rette lidt pa det, sddan at vi kom nesermere
til den tilsigtede lighed. Det, vi i den hen-
seende i venstre har dreftet, og som jeg gerne
vil have dreftet i udvalget, drejer sig om
den rente af formuen, som jo efter de nu-
gwldende regler supponeres som en koopera-
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tiv virksomheds indkomst. Her er reglen
den, at for de sikaldte lukkede foreninger,
der kun handler med medlemmer, suppo-
neres indkomsten at vaere 4 pet. af formuen,
medens den for foreninger, der ogsa handler
med ikke-medlemmer, derimod er 6 pct. af
den del af formuen, der svarer til handelen
med ikke-medlemmer, og 4 pet. af den del,
der svarer til medlemshandelen. Jeg vil
henstille til overvejelse, om det ikke vil
vare rigtigh at sette procenten pid medlems-
handelen op til 5 i stedet for de nuveerende
4 pct,.

Jeg kan ikke helt bedemme de finansielle
konsekvenser heraf, da beretningen desveerre
ikke giver nogen sondring imellem de for-
muer, der kommer ind under 4 pet.s reglen,
og formuer, der kommer ind under 6 pct.s
reglen. Det tillader det foreliggende mate-
riale altsd ikke, men jeg har i udvalget efter-
lyst oplysninger om dette problem. Néar man
i sin tid fandt frem til disse to forskellige
procenter, var det, fordi nogle har den op-
fattelse, at man principielt ber behandle
lukkede foreninger anderledes end &bne
foreninger. Det kan der vere forskellige
meninger om. Jeg skal ikke tage dette
principielle spergsmal op til dreftelse i dag,
men det ma 1 hvert fald, selvom man wvil
gore en forskel, erkendes, at den er meget
stor, og 4 pet. er jo meget lidt efter vore
dages renteforhold; vi ensker altséd taget op
til overvejelse at swtte de 4 pot. op til b
og onsker dette droftet neermere i ndvalget.
Vi haber, at man derved kan komme et
skridt lengere i retning af lighed, og at man
igvrigt vil g& videre med undersegelserne,
seerlig angdende produktionsvirksomheder-
ne, som jeg p4 grund af materialets karak-
ter ikke har kunnet sige ret meget om.

Mere skal jeg ikke sige om udskrivnings-
loven.

Det er en kendt sag, at venstre har veeret
forholdsvis tilbageholdende og har haft be-
tydelige betwnkeligheder ved bernetilskuds-
ordningen. Venstre forbeholder sig at vende
tilbage hertil, ndr vi kommer til at drefte
disse ting 1 en sterre sammenhmng under
de kommende droftelser af skattereformen
i almindelighed. Jeg skal derfor ikke komme
ind pé en principiel dreftelse i dag — lovfor-
slaget drejer sig iovrigt kun om en 1-&rig
forlengelse — jeg kan nejes med at sige, at vi
er tilfredse med at, man nu ved en mere grad-



