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[Poul Mgller.]
satser, som dengang blev foresldet, nemlig
en fordobling af vagttoldsatserne.

Det beror pa et sken, hvorvidt en storre
beskyttelse er nedvendig eller unedvendig.
Det srede medlem hr. Thorkil Kristensen
heevdede, at der i det foreliggende lovforslag
er mere beskyttelse end nedvendigt. Det
sorede medlem mé vist erkende, at det beror
pé et sken. Men det, der har veret afgerende
for skennet i dette forslag og for os, har
veeret, hvorvidt man vil preve pa at gen-
skabe den beskyttelse, som rigsdagen ved-
tog for disse industrier, da man sidste gang
vedtog et tekstiltoldloviorslag, og hvorvidt
man vil preve at give disse industrier, der
da stod ude i fri konkurrence og nu skal til
det igen, den samme toldbeskyttelse. Jeg
synes, det er ganske betegnende for et
sadant sken, og jeg tror ikke, man pa af-
gorende omrader er giet videre beskyttel-
sesmeessigt, end dette opretningssynspunkt
kan bere. Jeg tror, man mi erkende, at
man pa de fleste omrader befinder sig i
underkanten af den toldbeskyttelse, vi
havde, dengang dette vareomride var
under {ri konkurrence.

Det eerede medlem hr. Thorkil Kristensen
udtalte, at der var mere beskyttelse end
anskeligt 1 dette loviorslag. Dermed mente
det wrede medlem, at vedtagelsen af lov-
forslaget ville hindre de nordiske forhand-
linger eller i hvert fald hemme dem. Jeg
kan som svar herpé henvise til de tal, den
hojteerede finansminister anferte angiende
dette spergsmaél, og til de norske og svenske
toldsatser. Jeg kan endvidere tilfgje, at vi
er villige til ndr som helst at tage disse satser
op til revision, hvis det viser sig nedvendigt
for at fremme det nordiske samarbejde,
og at vi ikke anser hverken de bestdende
satser eller dem, der nu gennemferes, for at
veere helligdomme, der ikke kan reres ved.
Toldpolitik skal veere praktisk, den skal
veere ufanatisk; derfor er det rimeligt, at
vi, hvis vi ser, at vi i en storre sags, det
nordiske samarbejdes, tjeneste ma @ndre
satserne, s& ger det, naturligvis, hvis vi
derigennem kan fremme bestrobelserne
henimod det nordiske marked.

Endelig mente det wrede medlem hr.
Thorkil Kristensen, at lensituationen ikke
opfordrede til at gennemfore et sddant told-
lovsforslag, at deét kunne invitere arbejds-
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giverne til at acceptere lonforhgjelser under
forhandlingerne. Nu har jeg det ganske
bestemte indtryk, at man ikke — ikke i
almindelighed da — bebrejder arbejds-
giverne, at de i denne situation har veret
for eftergivende, at de har givet for mange
indremmelser overfor arbejderne. Sividt
jeg forstar, er lenforhandlingerne pa dette
tidspunkt afsluttet indenfor tekstilindu-
strien, og der er intet, der tyder pa, at
industrien har taget forskud pa tolden ved
at yde arbejderne storre lenforhgjelser, end
man ellers ville have ydet.

Endelig var det srede medlem inde pé
sporgsmalet om omsetningsafgiften, og jeg
forstod, at det serede medlem ikke betragter
denne afgift som noget, der skal vere gan-
ske midlertidigt. P& dette spergsmal kan
man selvf;algehg anlegge en forskellig oko-
nomisk vurdering, men jeg vil gerne stille
det ekstra spergsmaél til det serede medlem:
Mener det wrede medlem s&, at ordningen
med sparebeviser ogsi skal forlenges?
Spergsmalet gelder ogsd den hgjterede
finansminister: Safremt vi ikke skal af med
omseetningsafgiften den 1. april 1957 — jeg
synes, det 14 1 luften under den hgjteerede
finansministers tale, at han kunne slutte sig
til det serede medlem hr. Thorkil Kristen-
sen pa dette punkt — mener s& den hejt-
eerede minister og det @rede medlem, at
sparebevisordningen ogsd skal forleenges?
Skal der i s& fald til 1. april nwmste ar til-
sendes det danske folk gennem postveesenet
en ny omgang sparebeviser? Hvis det virke-
lig er tilfeeldet, at man vil blive ved at
finansiere p&4 denne made, give folk formue
pd denne made, samtidig med at de skal
betale omsesetningsafgift, sa ender man i den
svikmelle, som ingen mennesker kan forsta.
Jeg skal senere vende tilbage til den hgjt-
wrede finansministers bemeerkninger om
sparebeviserne.

Den hejterede finansminister mente, at
de oplysninger, som det serede medlem hr.
Weikop fremkom med, var fejlagtige; disse
sparebeviser skulle ikke ses i forhold til om-
swtningsafgiften for tej og ledervarer o. lign.
pé de 480 mill. kr., nej, de skulle ses i for-
hold til hele det afgiftsomride, som blev
mdfert i fjor. Ja, det er jo s& helt meerk-
verdigh, hvad man har gjort med disse
sparebeviser. Det kan il ned forklares, at
folk skal have sparebeviser, fordi man for-



