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dyrer tojet — de fleste mennesker skal jo
have toj; men nu er man kommet 88 langt
ud i tankegangen, at folk skal have spare-
beviser, fordi benzinafgiften er steget.
(Finansministeren [Kampmann]: Det star i
loven!). Det star oven i kebet i loven! S8 er
det godt, at vi har stemt imod den lov. Det
star altsd i loven; det danske folketings
flertal har vedtaget en lov, som bestemmer,
at fordi benzinafgiften stiger, skal hele folket
have sparebewser, som skal indfries 1 1962
og i arene derefter. Ingen kan vistnok for-
std den hgjere visdom i en siddan lov. Og
hvis det er loven, vil jeg henstille til den
hojterede minister snarest muligt at & den
lavet om.

Hvad angar spergsmélet om, hvorvidt der
betales rente eller ikke af sparebeviserne,
skal jeg sige: formelt giver man jo rente,
men hvis den hgjterede finansminister
hevder, at det stir 1 loven — og jeg tager
det selviolgelig for gode varer, nar den
hojteerede finansminister siger det — at
man ogsa giver sparebeviser for stigningen
i benzinafgiften, selvom man aldrig kerer i
bil, sparebeviser for det, man aldrig har
ydet noget til, s4 yder man ingen rente.
Befolkningen fir jo ingen rente, hvis ikke
den forst har indbetalt det belob, den til
sin tid far udbetalt. Lad os preve at se pa
sammenhaengen i det! Hvis den hojteerede
finansminister har ret i — og det tvivler
jeg ikke p& — at afgifterne sammenlagt
giver stort set det samme, som man udbe-
taler til sin tid p& sparebeviserne, s& er der
ingen forrentning. Hvis det derimod er
rigtigt, at man kun giver sparebeviser for
omsaetningsafgiften pa tekstilvarer o. lign.,

sé er der en forrentning. Man kan ikke béade |.

pésta, at der er en forrentning og fuld deek-
ning for sparebeviserne. Det mé veere enten
eller; man ma finde ud af, hvilken argu-
mentation man vil std pa overfor os.

Jeg synes, den hejterede finansminister
ved denne lejlighed skulle have sparet sine
almindelige bemeerkninger om, at vi fra
oppositionens side, fra det konservative
folkepartis side, forer en ansvarslgs politik.
Jeg synes, at pd dette tidspunkt, pa en
eftermiddag, da vi er med til at gennemfere
et toldforslag, som regeringen har fremsat

. (dfbrydelse af finansministeren).
Nej, den hgjterede finansminister neevnte
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hele oppositionen, det konservative folke-
parti o. 8. v. (dfbrydelse) . ... Ja, det kunne
vi méske lade veere med, men vi har ment,
det var rigtigt, og ab det var ansvarligt, og
troet, at vi egentlig ikke i den anledning
skulle have dreje og knubbede ord fra den
hojtarede finansminister, som snarere skulle
takke for vor tilslutning. Det plejer at veere
sddan, at en minister knytter sin tak il
tilslutningen til et forslag og ikke taler om
ansvarsles politik i den forbindelse. ‘

Det @rede medlem hr. Aksel Larsens tale
1 formiddags var ganske interessant. Jeg
skal ikke gore mange bemgrkninger om den,
men den var ganske interessant, fordi den
i virkeligheden gav udtryk for den nye
folkefrontstaktik. Nu kan jeg huske fra
forste behandling og fra tidligere toldlovs-
dreftelser her, at-frontalangrebet blev rettet
mod- socialdemokraterne for toldforhgjelser
og prisfordyrelser. Denne gang er det imod
hajre, man vender sig, mod det konservative
folkeparti, der er tejfordyrende og de, der

~ har hovedansvaret for tojpolitikken, medens

socialdemokraterne neermest er kommet i
vanskeligheder, de ikke rigtig kan komme
ud af. Jeg forstdr, at der er sol og sind i

. luften, og jeg skal ingenlunde prove pa at

pdelmgge atmosferen, men jeg tror ikke,
det mrede medlem far held med sine be-
streebelser pa at gere den ene mere ansvarlig
end den anden for den forte politik.
Tovrigt er der intet gedulgt i vor holdning.
Vi gnsker bade toldforslaget gennemfort og

- omseetningsafgifterne afviklet; det er gan-

ske klart, og derfor stetter vi forslaget om
toldafgifternes gennemferelse, men stiller

" samtidig forslag om, at de penge, som tolden

indbringer, anvendes til  ab fastlegge og -
sikre omsmtningsafgifternes bortfald. Jeg
kan ikke se, vi har flere muligheder, nar vi
vil have begge ting igennem, og si md vi
habe pé, at flertallet 1 denne sal vil stotte
os til begge foranstaltninger.

Dette er ganske ligetil, og derfor vil jeg
ogsd gerne sige til det mrede medlem hr.
Bertel Dahlgaard, at vi aldeles ikke kan
anerkende, at det fra og med dette forslags
gennemfgrelse er vort ansvar, at der legges
told ovenpé omsstningsafgiften. Det wrede
medlem og hans parti behgver ikke at stem-
me for toldforslaget, men kan uafhengigt
herat stemme for vort dagsordensforslag, og
kommer det serede medlem til det stand-



