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[Alfred Jensen.]
indflydelse pd indtegter for medborgere,
som overhovedet ikke har mulighed for at
8 bornetilskud; det er fuldkommen urime-
ligt, at lenningerne derigennem bliver holdt
nede. Skal der veere mening i at give si-

danne tilskud, m8 det veere pa toppen af de |

lpnninger, arbejdere og tjenestemsend og
funktionserer oppebeerer; det kan ikke veere
meningen, at bornetilskuddet skal medreg-
nes ved beregningen af pristallet, siledes
at det for nogle bliver til skade, medens
det for andre — det skal erkendes — er
en fordel. Generelt set betyder det, at det
egentlig bliver arbejdsgiverne, der fir den
store fordel ved ordningen, og det kan ikke
veere rimeligh, ndr man samtidig pastér, at
det skal veere en familiehjelpsordning.
ZAndringsforslag nr. 5 til § 8 er en teknisk
sendring, som er nedvendiggjort af de een-
dringer, vi foreslar andetsteds, og vort for-
slag om, at § 9 udgar, er en konsekvens af,
at vi er tilhengere af, at denne lovgivning
overfores til socialministeriet. ,
Jeg skal anbefale disse andringsforslag.
Derneest vil jeg gerne fremswtte nogle
betragtninger over de gvrige forslag, der er
til behandling. Jeg har ikke neret store for-
ventninger til, hvad der kunne komme. ud
af udvalgsarbejdet vedrerende wudskriv-
ningsloven, men de stillede @ndringsforslag
er af en sddan beskaffenhed, at vi ilkke har
noget at indvende mod dem, men kan give
dem vor tilslutning. P& det punkt, hvor
sendring var mest pakreevet, sker der imid-
lertid ikke noget. Jeg teenker her pd § 1,
som indeholder skatteskalaen. Det er jo
det afgorende punkt, og det var herom, jeg
koncentrerede min opmerksomhed, da lov-
forslaget var til forste behandling. Jeg
vendte mig dengang imod den omregning,
der havde fundet sted, og sagde, at tiden
ikke var inde til at foretage forhgjelser,
selvom det kun gjaldt enkelte grupper, og
at vi tveertimod matte have en folelig
reduktion i beskatningen. Jeg henstillede
til udvalget at se pd skatteskalaen. Jeg

forstod meget vel pa den socialdemokratiske

ordferer og ministeren, at der ikke- var
meget at hibe pa. Ministeren sagde jo, efter
at jeg havde haft ordet, at han var ikke
tilhzenger af, at der skulle ske nogen reduk-
tion af skatteskalaen, og han gav udtryk
for, at der ikke var nogen sandsynlig
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mulighed for en nedsmttelse af de skatte-
belob, staten skulle have i det kommende
finansar. P4 denne baggrund var det natur-
ligvis ikke rimeligt af os at vente, at der
ville komme forslag, der gik ud pa en en-
dring af skatteskalaen. /

Vi'i den kommunistiske. gruppe er ikke
tilhsengere af den kolossale skatteudskriv- -
ning, der foregar, og vi har naturligvis forst
og fremmest talt for en lettelseibeskatningen
for dem med de laveste indteegter, dem, der
kun har en arbejdsindkomst at leve af.
Jeg har talt for dette sa ofte og pavist, hvor
urimelig hardt denne del af befolkningen
behandles skattemeessigt set, pavist, at
manglende . ajourfering af bestemmelserne
i den gamle skattelovgivning har medfort,
at skatterne er steget langt mere end skatte-
evnen, og at det derfor er rimeligt, at
man gennemigrer en lettelse i beskatningen
af de smd indkomster. Jeg har pd min
gruppes vegne foresldet, at man foretager
en -ajourfering af fradragsbelobene, ikke
alene af de fradragsbelob, der er fastsat i
loven af 1922, men ogsd af de indteegts-
greenser, indenfor hvilke det fulde fradrag
eller det delvise fradrag kunne ydes. Vi
mener, at det ville vere en forstehjmlps-
ordning og en rimelig ordning, og hvis man
gik til en sddan foranstaltning nu, ville
det betyde, at det hgjeste fradragsbelob,
1800 kr., der kan gives ifolge den nugzl-
dende lov, der jo opherer 1. april, blev for-
hojet til 3 200 kr. Enhver kan se, at en
sédan forhgjelse af fradragsbelabet ville
betyde en mewmrkbar skattelettelse for per-
soner, der har under 10 000 kr. i skatte-
pligtig indkomst. Det er klart, at selvom
forhojelserne af fradragsbelebet for keb-
steedernes og landkommunernes vedkom-
mende blev mindre, ville en ajourfering dog
ogsd betyde en folelig skattelettelse for de
pageeldende personer i de to nszvnte kom-

| munegrupper.

Vi har foresliet dette, fordi vi mener,
at det er en méde, hvorpd man kan skaffe

lettelse i de mindrebemidledes kir, og vi

har arbejdet pd at f& skattetrykket lettet
for personer der har sddanne lave indkom-
ster. Vi skulle .ikke have noget imod en

- wndring af skattelovgivningen, hvis det

skete ved afskaffelse af forsgrgerfradragene
og man s& tog hensyn til det i skatteskalaen.
Vi ville. have hils_t det med glede, hvis



