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[Nina Andersen.]

P4 udvalgets vegne takker jeg de pageel-
dende ministre for godt samarbejde og for
imgdekommenhed pa disse punkter.

Dette er jo trods alt udenveerker. Man
métte i udvalget forst og fremmest beskeef-
tige sig med princippet om indferelse af
begrebet steerk adoption. Som det fremgik
af debatten under ferste behandling, var
der fra et enkelt partis side absolut enske
om, at man skulle bevare den svage adop-
tion ved siden af den sterke, for der var
jo ikke tvivl om, at den steerke skulle man
have. Det lykkedes ikke i udvalget at na
til enighed om, at kun een adoptionsform
er det ideelle, og et mindretal har derfor
stillet sndringsforslag om indsesttelse af
en ny paragraf, som giver mulighed for,
at der swmrskilt kan begwmres svag adoption
— det er endringsforslag nr. 4. Flertallet
har ikke kunnet tilslutte sig dette @ndrings-
forslag, da man er enig med justitsministe-
ren i, at det vil medfere ulemper at have to
former for adoption, at det kan give anled-
ning til ubehagelige forhandlinger, og at
det kan bringe tvivl i befolkningen om,
hvilke retsvirkninger adoptionen medferer.

Nér et flertal har kunnet tilslutte sig
tanken om sterk adoption som eneste
adoptionsform, skyldes det, at man er nieb
til enighed med ministeren om endrings-
forslag nr. 3, hvorved der foreslas tilfgjet
et nyt punktum til § 13, stk. 2, silydende:

»Det kan dog p& begeering i bevillin-
gen bestemmes, at barnets arveret efter
den virkelige sleegt bevares.”

Selvom flertallet er af den opfattelse,
at det i de allerfleste tilfaelde er den rime-
ligste ordning, at det arveretlige forhold
mellem adoptivbarnet og dets virkelige
foreeldre falder bort, er man klar over,
at der vil forekomme tilflde, hvor det
ved adoptionen kan forudses, at der efter
adoptionen vil bevares en vis forbindelse
mellem barnet og dets slegt, en forbindelse,
som gor det rimeligt, at slegten uden at skulle
beteenke barnet ved testamente kan sikre
det arveret. Det vil forst og fremmest vaere
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tilfeeldet, hvor det er den nere familie,
der adopterer; men ogséd andre forhold,
f. eks. neert personligt venskab til barnets
foreeldre, kan komme i betragtning. Fler-
tallet mener altsd, at der med denne an-
dring er taget sidanne hensyn, at man kan
acceptere den steerke adoption som eneste
adoptionsform.

I udvalget har man haft en rwkke for-
handlinger om § 5, som bestemmer, at den,
der er fyldt 12 dr, ikke kan adopteres uden
at have givet sit samtykke. Udvalget fandt
paragraffens ordlyd for absolut og har stillet
eendringsforslag nr. 2, som justitsministeren
har tiltradt. Ordlyden mildner paragrafien
og gor den antagelig lettere at administrere.

For at blive ved sendringsforslagene kan
jeg nwvne, at mindretallet har stillet et
sendringsforslag, nr. 1, hvorefter stk. 2
i § 1 skulle udgé. Flertallet finder, at denne
bestemmelse, der lyder: ,,Bevilling til adop-
tion af eget barn kan ikke meddeles®, bar
fastholdes. I de tilfeelde, hvor adoption af
eget barn gnskes, enskes den normalt af fade-
ren til et udenfor segteskab fodt barn. Hyis
adoption i sidanne tilfeelde begeeres, til-
sigter det som regel en tilsloring af det
virkelige forhold, og det kan ikke veere
rimeligt, at lovgivningen giver adgang til
noget sidant.

Udvalget har ogsa dreftet § 16, stk. 2,
meget. Her hjemles der adgang for justits-
ministeren til, nar adoptivioreldrene er
dede, pé begering af formldrene at ophwve
adoptiviorholdet, séfremt det md anses for
bedst stemmmende med barnets tarv. Der
har i udvalget veeret rejst tvivl om, hvor-
vidt en sadan bestemmelse overhovedet
stemmer med begrebet steerk adoption, og
det er naturligt, at man kan rejse en sidan
tvivl. Justitsministeren har imidlertid re-
fereret tilfzelde for udvalget, som ger det
rimeligt, at man har denne bestemmelse.
F. eks. méitte en moder til et bortadopteret
barn efter adoptivioraldrenes ded sege
plejetilladelse for at fa sit eget barn til sig
1 sit hjem. Det synes ganske urimeligt.
Under arbejdet med denne paragraf blev



