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[Gideon.]
af den grund undlod at tage et adoptiv-
barn til sig, som de ellers gerne ville. Det
er her ogsd hensynet til barnet, der méa
veere afgerende, og netop pa grund af den
indstilling, som jeg har haft under udvalgs-
behandlingen, og som jeg her har givet
udtryk for, nemlig at man under alle om-
steendigheder bor soge at skabe siddanne
forhold, at der gives mulighed for adoption
i flest mulige tilfeelde, s& vil det kunne for-
stés, at jeg ikke har haft serlige vanskelig-
heder ved at acceptere denne bestemmelse.
Jeg eonsker dog at understrege — og jeg
gar ud fra, at den hejterede justitsminister
vil veere enig med mig deri — at opheevelse
af adoptivforholdet efter denne bestem-
melse kun kan ske under ganske seerlige
omsteendigheder; der skal meget grove til-
feelde til, forinden ophevelse kan finde
sted.

Med disse bemsmrkninger skal jeg anbe-
fale lovforslaget til vedtagelse med de under
numrene 1, 2 og 4 stillede eendringsforslag.

Jeg finder dog anledning til at tilfgje,

at skulle det af os under nr. 4 stillede |

endringsforslag ikke blive vedtaget — jeg
gér ud fra, at det som det mest omfattende
kommer til afstemning forst — vil mit
parti ved afsteroningen over det af fler-
tallet under nr. 3 stillede esendringsforslag
undlade at stemme, idet vi erkender, at
denne endring vil medfore en ikke uvee-
sentlig forbedring af det oprindelige lov-
forslag.

Erna Serensen: Under forstebehandlingen
af dette lovforslag gjorde jeg pa mit partis
vegne rede for, at vi principielt er tilheen-
gere af den steerke adoption, altsd adoption
med familieskifte, men jeg fojede til, at
séledes som stillingen familiemseessigt er her
i Danmark, métte man have en bestem-
melse — en undtagelsesbestemmelse ganske
vist — som gav mulighed for adoption
efter de hidtil gwldende regler, altsi en
adoption, hvorved der ikke finder noget
familieskifte sted.

Jeg er glad for, at man under udvalgs-
behandlingen og i de samrad, vi har haft
med den hojteerede justitsminister, er blevet
enig om det @ndringsforslag, der vil gere
det muligt efter begering i bevillingen at
fa indsat en bestemmelse om, at arveretten
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til den naturlige sleegt bevares. Jeg mener,
at vi derigennem far en god, klar og sund
adoptionslov. Vi har lenge treengt til den,
vi har veret ude for mange tilfeelde, hvor
vanskeligheder er opstdet, ikke mindst
efter dedsfald; derfor tror jeg, det er et
meget vewmsentligt fremskridt indenfor den
familiememssige lovgivning, nér denne lov
treeder 1 kraft.

Det wrede medlem hr. Gideon gjorde i
dag omtrent de samme bemserkninger som
ved forste behandling, og jeg beklager 1 og
for sig, at venstres medlemmer i udvalget
ikke har kunnet feolge flertallets indstilling
om den tilfgjelse til § 13, som justitsmini-
steren har tiltradt. Det serede medlem hr.
(ideon hevder, at ndr man ikke kan det, er
det af hensyn til barnets tarv. Jeg mener
tveertimod, at man netop ved tilfojelsen til
§ 13, der giver barnet mulighed for at
bevare arveretten efter sin naturlige slegt,
yderligere giver det ret til at komme ind
1 den nye slegt og vmre adoptanternes
tvangsarving. Det er i virkeligheden en
bedre stilling, man giver barnet, medens
det” forslag, som det wmrede medlem hr.
Gideon og hans partifeeller stiller, vil med-
fore, at barnet ikke opnar denne tvangs-
arveret, idet man bevarer den hidtil geel-
dende ordning, der har fert til mange
vanskeligheder. Det eksempel, det eerede
medlem hr. Gideon fremfarte som forsvar
for sin indstilling til denne sag, finder
jeg ikke swrlig godt. I tilfeelde som det, der
her er nmvnt med disse tvillinger, der var
velhavende, og som kom ind i en ny slegt,
ville man vel overveje, om en adoption i
det hele taget var nedvendig; hvis det var
de pengemeessige hensyn, der var afgerende,
synes jeg, man matte undlade adoption,
og hvis det afgerende var, at man felte,
at disse born skulle knyttes til adoptanterne,
til bernene i denne slegt og slegten i det
hele taget, matte man gore skridtet fuldtud
og betragte dem som sine tvangsarvinger.
Jeg er ikke helt sikker pa, om man ikke,
hvis et sidant eksempel, nér denne lov er
tradt 1 kraft, skulle opstd, ville kunne
ordne det saledes, at vesrgen med pupil-
autoriteternes samtykke kunne frafalde
arv efter den nye slogt, hvis det blev
oplyst, at man i modsat fald maske gjorde
indgreb i adoptantens egne tvangsarvingers
rettigheder. Jeg vil gerne sperge, om den



