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[Else Zeuthen.]
at give adoptivbarnet en stilling, som om
det havde veret adoptantens segtebarn.

Det af mindretallet stillede eendrings-
forslag nr. 4 betyder et sterkt brud pa
denne linie, og jeg mé derfor anbefale, at
man stemmer imod det sédvel som mod
endringsforslag nr. 1, idet jeg fuldtud kan
tilslutte mig, hvad der herom er blevet sagt
af de erede medlemmer fru Nina Andersen
og fru Erna Serensen.

Petra Petersen: Ved forste behandling gav
jeg udtryk for min gruppes mening om
lovforslaget. Vi finder absolut, det er ud-
meerket, og vi vil derfor her ved anden
behandling stemme imod @ndringsforslagene
nr. 1 og 4, der er stillet af et mindretal,
medens vi vil stemme for seendringsforslagene
nr 2 og 3. Vi er tilfredse med udformningen
af loven.

Helga Pedersen: Jeg har den almindelige
indstilling overfor spergsmélet adoption,
at det bedste egentlig ville vzre, om
adoptiviorseldrene frit kunne veelge, hvor
fast de ville knytte barnet til sig, og udfra
denne indstilling kan jeg tiltreede mindre-
tallets sndringsforslag nr. 4.

Jeg er derimod ikke enig i mindretallets
@ndringsforslag nr. 1, hvorefter man ikke
vil g& med til lovforslagets regel om, at der
i fremtiden ikke kan meddeles bevilling til
adoption af eget barn. Mit standpunkt
begrunder jeg dermed, at jeg synes, mindre-
tallets stilling harmonerer meget darligh
med de regler, vi har i begrnelovene af
1937, og som gar ud pid, at man, nir
beviserne iovrigt er tilstede, kan fastsla,
at den person, mod hvem pastanden ret-
tes, er fader til barnet. Retsvirkningen
heraf er, at det pageldende barn over-
for faderen bliver stillet som segtebarn,
og hvis faderen har bern i et wgteskab,
far det altsd ligestilling med de andre
born i mgteskabet. Hvis man gir med
til det sendringsforslag, som mindretallet
har stillet, vil det betyde, at man skjuler
det rette forhold. Bestrabelserne i bgrne-
lovene er gaet ud p4 at opklare, hvor-
ledes barnets familieretlige forhold er, og
princippet var, at ethvert barn i frem-
tiden skulle have ret til at vide, hvem dets
rette fader og moder er. Det var en sand-
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hedspligt, der blev fastslaet ved berne-
lovene af 1937, og jeg synes, at det ma veere
en logisk fortsettelse heraf, mér vi star
overfor at skulle sendre adoptionsloven, at
en mand ikke i fremtiden kan fa tilladelse
til at adoptere det barn, som han ved dom
eller forlig er blevet anset som fader il
Jeg kan derfor ikke gé ind for det pageel-
dende sndringsforslag.

Justitsministeren (Hans Hekkerup): Jeg
takker udvalget for det udferte, meget
omhyggelige arbejde med dette loviorslag,
og specielt vil jeg takke flertallet, som har
tilsluttet sig loviorslaget med ganske en-
kelte sendringer. Jeg vil gerne forbeholde
mig ved tredie behandling at stille et een-
dringsforslag giende ud pa, at loven ikke
omfatter Grenland, men at den ved kongelig
anordning kan settes i kraft for denne
landsdel. Dette sker efter henstilling fra
ministeriet for Grenland.

Vedrorende det af den hejteerede kirke-
minister og mig givne tilsagn om sendringer
med hensyn til udstedelse af dabsattest
vil jeg gerne sige, at forholdet i gjeblikket
er dette, at man pa débsattesten opierer
adoptanternes navne, men tilfgjer: i hen-
hold #il adoptionsbevilling af den og den
dato. Man har overvejet, og det har ogsa
veeret nevnt i udvalget, om man kunne
gd over til at udstede dabsattest uden
forzldrerubrik, men da en sadan dabsattest
ikke vil kunne anvendes i alle tilfelde, er
gnsket herom frafaldet. Jeg vil gerne under-
strege, at nar vi i justitsministeriet — det
er mere dér end i kirkeministeriet, man har
veeret betwnkelis ved at sendre den hid-
tidige form for débsattester i adoptions-
forhold — har veeret betmnkelige, beror
det pa, at ddbsattesterne er bevis for afstam-
ningsforholdet i familiemeessige og arveret-
lige forhold. Forsdvidt angar det arveretlige,
bortfalder enhver betsenkelighed, nar dette
loviorslag er gennemfert. Familieretligt
kan der mnaturligvis stadig vere nogen
betwnkelighed ved at g& bort fra den —jeg
havde ner sagt helt sande — dabsattest.
Man kan jo komme ud for det tilfwmlde,
at broder og soster indgar esegteskab, fordi
man ikke har veret opmerksom pé dette
slegtskabsforhold imellem dem; péd den
anden side eksisterer denne risiko, som jo
ikke er stor, vel allerede i forvejen, og derfor



