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hensyn at vise dem. Hermed vil jeg pé
ingen made have sagt, at samfundet hidtil
har ladet disse mennesker i stikken; hele
vor sociale lovgivning vidner om det
modsatte. Men der vil nu gennem disse
nye love blive skabt sikkerhed for, at
samtlige de faktorer af offentlig og privat
karakter, der varetager de erhvervsheom-
medes tarv kan samordnes med det ene
formal for gje at skabe s& effektive og
rationelle bistandsformer, som det er men-
neskeligt muligt.

Den anden grund til, at jeg har bedt
om ordet, har relation til en sag, som den
hgjteerede socialminister og jeg nogle gange
har haft lejlighed til at veksle bemeerk-
ninger om fra denne talerstol. Jeg kan
umuligt teenke mig andet, end at ministeren
vil betragte det som et meget lykkeligt
gjeblik, nar han nu inden lmnge kan swtte
sit navn under disse love, og da lykkelig
mand som bekendt er god at geeste, finder
jeg tidspunktet velegnet il at afwske
ministeren det lofte, som han tidligere ikke
har ment at kunne give mig, i alt fald ikke
i en tilstreekkelig konkret form. Optimist
som jeg er, og 1 forventning om, at det
rigtige @jeblik som allerede antydet er
inde netop nu, tillader jeg mig da at sperge:
Agter ministeren at tage de invalides kir
op til samlet overvejelse med det formal
at sege gennemfort en fuldt tidssvarende,
- selvsteendig invalidelovgivning? Og i be-

kreeftende fald: Hvorndr mener den hejt-
@rede socialminister at kunne begynde
overvejelser?

Forhdbentlig tager jeg ikke fejl i, at
folkepensionssagen lgses i indevaerende sam-
ling. Derved vil ogsd de invalides kar
blive bedret noget; men jeg tror ikke, den
hojterede socialminister vil nwmgte, at der
udover denne forbedring vil veere adskilligt
at rette, for man med sandhed kan sige,
at samfundet har opfyldt sine forpligtelser
overfor de hdrdt ramte borgere, der har
mistet deres forlighed. Efter det radikale
venstres opfattelse, en opfattelse, som
jeg nogle gange har givet udtryk for her,
ligger der en opgave pa dette omrdde, som
lovgivningsmagten md have lost, og jeg
afventer med interesse det svar, ministeren
er sindet at give mig pd det sporgsmail,
jeg nu har stillet.
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Jeg skal slutte med pi det varmeste at
anbefale begge de foreliggende lovforslag
til vedtagelse.

Ragnhild Andersen: Den kommunistiske
gruppe tilsagde allerede ved ferste behand-
ling af disse lovforslag sin stette til deres
gennemforelse. Vi tror og hiber, at de, nir
de bliver fort ud i livet, vil blive til gavn
for de erhvervsheemmede; men jeg onsker
at gere den bemsrkning, at man ikke 1
kraft af lovforslagenes indhold vil kunne
lgse alle de problemer, der er forbundet
med de erhvervshemmedes vanskeligheder
i samfundet. Min gruppe har da ogsé i
forbindelse med vort forslag til folkepension
stillet forslag om gkonomiske lettelser for
de erhvervsheemmede og invaliderede, og
det er en af de ting, som vi hiber bliver
gennemfort 1 denne samling; det er jo klart,
at uden det skonomiske grundlag, vil der
stadig veere problemer for de invaliderede.

Min gruppe kan ogsd tiltreede det zen-
dringsforslag, der er stillet af socialministe-
ren og har faet stotte af hele udvalget,
og kan dermed tilsige vor fortsatte med-
virken til lovforslagenes gennemforelse.

Socialministeren (Strom): Jeg vil gerne
takke de wrede ordfarere, hr. Urban Hansen,
hr. Krogh, fru Gertie .Wandel, hr. Johs.
Christiansen og fru Ragnhild Andersen; for
deres tilslutning til %ndrmgsforslaget og
til lovforslagene som helhed.

De bemsrkninger, der i udvalgsbetaonk-
ningen er gjort vedrprende den foresldede
udvidelse af forsorgslovens § 30, stk. 2,
og llgeledes de bemerkninger, der er faldet
her i dag, viser, at man — ogsd siden vi
behandlede det her ved forste behandling —
har interesseret sig for spergsmélet om,
hvorvidt den uddannelseshjelp, der bliver
hjemmel til at yde efter § 30, skal kunne
betragtes som serhjeelp og altsd ikke med-
fore tilbagebetalingspligt endsige tab af
valgret og valgbarhed for modtageren.

For ikke at blive misforstaet vil jeg til
dette speorgsmal svare, at lﬂsmngen efter
forsorgsloven, séledes som reglen er i dag,
normalt vil veere den, at den hjwmlp, der
ydes under 1agttagelse af den nye bestem-
melse i § 30, er kommunehjelp. Dette
h@nger sammen med, at der strengt taget
aldrig bliver tale om at yde hjeelp i henhold



