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[Paahbal.]
for 14n efter kapitel V. A. at skabe et 3.-prio-
ritetsinstitut, som kan fremme det private

- bolighyggeri.

Jeg leegger ikke skjul pa, at det endelige
mal efter vor opfattelse mé veere en afvik-
ling af boligstettelovgivningen, sdledes at
boligbyggeriet ligesom andre erhvervsgrene
finansieres ad de normale kanaler, kredit-
og hypotekforeninger, banker og sparekas-
ser, og saledes at statens stotte indskrenkes
til egentlige sociale opgaver indenfor bolig-
byggeriet, derunder stette til bgrnerige
familier og til de mindst bemidlede og til
saneringsbyggeri. Det er efter min mening
afgorende nedvendigt, at personlig risiko
og ansvarlighed i konkurrencen i hgjere
grad holder sit indtog p& boligomradet.

Den indskrsenkning 1 byggeriets omfang,
som blev gennemfert sidste &r, havde den
virkning, at byggepriserne pavirkedes i ned-
adgdende retning. Det er ikke min tanke
nu at bere ved til inflationsbdlet ved at
foresld byggestotten udvidet. Formalet med
lovforslaget er alene en omfordeling af de
1 loven fastsatte radighedsbelgb. Malet ma
veare at skabe et sundt grundlag for privat-
byggeriet og fremkalde et rimeligt niveau
for lejen i privatbyggeriet og derigennem
skabe konkurrence til sanering af byggeom-
kostningerne og til gavn for sdvel det sociale
som det private byggeri.

Det er min bestemte opfattelse, at de
sociale boligselskaber m& finde en mere
beskeden plads i fremtidens byggeri og mé
hellige sig sociale opgaver. Den nuvarende
lovgivning, hvorefter de sociale selskaber
kan lane op til 94 pet., tidligere 97 pet.,
er udnyttet overordentlig sterkt. Der er
opstdet 500-—600 sociale selskaber. Deraf
er en del godt ledet og med en god standard,
men en veesentlig del er vokset frem i efter-
krigsarene 1 henhold til den bestiende byg-
gestottelov og mangler forneden tradition
og erfaring og administreres ogsi pa en
méde, som star dérligt til det nedrab, der
med visse mellemrum oplefter sig om leje-
forhgjelse.

Jeg beklager meget, at den hgjtwrede
boligminister ikke vil vere med til at over-
fore midler til kapitel V. A. Jeg skal om et
gjeblik komme tilbage til den hgjterede
ministers bemsrkninger.

Jeg skal igvrigt ikke gentage de bemark-
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ninger, jeg fremsatte ved loviorslagets frem--
seettelse, men blot give nogle enkelte supple--
rende oplysninger.

Vedrerende begrensningen af ldnester-
relsen til 25 000 kr. pr. lejlighed i en- og
tofamilieshuse vil jeg gerne bememrke: be-
stemmelsen tilsigter jo, siledes som jeg
allerede har fremheevet i bemerkningerne:
til loviorslaget, at begreense statens finansie~
ring af et luksusbetonet byggeri pd dyre
grunde. 25 000 kr. svarer til en normal
prioritering af et enfamilieshus til 60 000
—T70 000 kr.

I dag kan man i kreditforeningen regne
med at lane ca. 30 pet. af anskaffelsessum-
men. Det er mindre end for krigen, men
kreditforeningslanene lober jo i 45—60 &r,
og kreditforeningen mé pad grund af lanets
lange lobetid regne med en forsigtig lang-
tidsvurdering, der ikke kan tage spidsen
af en hgjkonjunktur med. I hypotekforenin-
gen kan man med prioritet efter kredit-
foreningslanet lane ca. ¥ af kreditforenings-
lanet, altsi 7Y% pet. Statslanene efter kapitel
V. A. kan andrage 125 pct. af kreditfor-
eningslénet; hvis kreditforeningslénet udger
30 pet. af anskaffelsessummen, kan man
altsd fa 3715 pet. af anskaffelsessummen.

Kreditforeningslan, hypotekforeningslan
og statsldn bliver hervefter 756 pet. af an-
skaffelsessummen. Hvis huset bliver vur-
deret til stempelefterretning til anskaffelses-
summen, passer denne prioritering med den
i loven fastsatte lanegrense pa 75 pet. af
vurderingssummen. Hvis huset bliver vur-
deret lavere, eller hvis det ikke lykkes at.
opnd et kreditforeningslin pa 30 pet. af
anskaffelsessummen, bliver ejerens eget ind-
skud tilsvarende sterre.

Mens man oprindelig klagede over, at:
vurderingerne til ejendomsskyld var for
lave og ikke tillod en normal prioritering,
s& er det mit indtryk, at dette forhold er
rettet noget op, og at vurderingerne nu i
det store og hele ligger i underkanten af
anskaffelsessummen. Jeg har dog ogsd et
par tilfwlde fra den allersidste tid, hvor vur-
deringen ligger veesentligt lavere.

Man kunne sperge, om disse vurderinger
til stempelefterretning yder statskassen til-
streekkelig sikkerhed. Jeg skal ikke benwmgte,
at jeg har set et par tilfelde, hvor vurderin-
gen har ligget over anskaffelsessummen, men
jeg tror, det drejer sig om enkelte tilfalde.



