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Udvalgets ordferer (Chr. Rasmussen ) : Som
det fremgar af betwnkningen, har udvalget
holdt 6 meder og har haft samrad med bolig-
ministeren, ligesom udvalget har modtaget
og forhandlet med de to direkterer for de to
husmandskreditforeninger.

Der blev allerede under forste behandling
fra visse sider udtalt tvivl om, hvorvidt de
af ministeren foresldede forhgjelser var til-
streekkelige. Der er under udvalgsarbejdet
opnéet enighed om, at grenserne skal for-
hgjes til henholdsvis 22 000 kr. for jordlose
huse og 30 000 kr. for landbrugsejendomme,
baseret pa en 414 pet.s rentefod og for lan
med en amortisationstid pd 60 ar, d.v.s. at
lénegrensen for 1dn til hejere eller lavere
rente reguleres i overensstemmelse med
kreditforeningens sedvanlige retningslinier
for laneudmalingen.

Efter beteenkningens afgivelse har ud-
valget imidlertid modtaget en henvendelse
fra kreditforeningen i Herning, Kreditfor-
eningen af Grundejere pd Landet i Jylland.
Udvalget var oprindelig enigt om at ind-
stille sendringsforslagene og lovforslaget, si-
ledes sendret, til vedtagelse, men efter frem-
komsten af denne henvendelse har det serede
medlem hr. Thestrup sagt fra og vil her i
salen motivere sin stilling.

Jeg skal med disse bemewrkninger ps de
gvrige udvalgsmedlemmers vegne anbefale
de foresldede wndringer til vedtagelse.

Gideon: Da mit partis ordferer er for-

hindret i at vere tilstede, skal jeg tillade
mig at gore nogle enkelte bemeerkninger her
ved lovforslagets anden behandling.
- Ogsé fra mit partis side har vi fra forste
feerd haft den indstilling overfor forslaget,
at det var rimeligt efter den udvikling, som
har fundet sted, at der skete en forhajelse
af linegreenserne for de to husmandskredit-
foreninger. Det har jo ogsa givet sig udslag
1 det resultat, der er fremkommet af for-
handlingerne i udvalget, og ogsé mit parti
er medforslagsstillere, hvad angar de stillede
sendringsforslag.

Der er imidlertid, som nevnt af udvalgets
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serede ordferer, kommet en henvendelse fra.
kreditforeningen i Herning, hvori man gor-
visse betewnkeligheder gwldende — for--
ovrigh betenkeligheder, som jeg nwmvnte.
under udvalgsbhehandlingen — nemlig med
hensyn til, hvorvidt man alligevel ikke er-
kommet for hejt op. Det galder jo afgrans-
ningen overfor de andre kreditforeninger;
der er et hensyn her at tage, fordi der galder:
sarlige begraensninger for de forskellige kre--
ditforeninger. Jeg finder det derfor rimeligt,
at vi ved udvalgsbehandlingen efter denne-
anden behandling underkaster sagen en for-
nyet overvejelse og overvejer, om vi pa.
dette punkt i den indstilling, som her fore--
ligger, er ndet til det rigtige resultat.

Thestrup: Det er rigtigt, som det er blevet-
sagt, at det efter afgivelsen af bet@nkningen.
er kommet. til at st mig klart, at der er
nogle punkter i den, som jeg vil have meget
vanskeligh ved at g& med til. Det er ogsa.
kommet til at st& mig klart, at der er et.
bestemt sporgsmal, som vi ikke har faet.
klaret, men som det vist bliver nodvendigt.
at tage stilling til. Det er det sakaldte-
»gulve og loft“, som er omhandlet i kre--
ditforeningslovens § 1 i slutningen af stk. 3.
Jeg vil hibe, at vi, ndr vi far set lidt nsermere-
péd det under udvalgsbehandlingen mellem
anden og tredie behandling, pany kan blive.
enige, men jeg vil reservere mig min stilling,
indtil sagen har veret til denne udvalgs--
behandling.

Aage Fogh: Jeg vil gerne pad mit partis.
vegne anbefale de foreliggende @®ndrings-
forslag. Jeg kan ikke se, at vi er kommet for
hgjt op. Det har varet min opfattelse, at.
det, man skulle stile efter, var, at kredit--
foreningerne kunne komme til at give lidt.
storre 1an end hidtil og staten maske derved.
komme til at give lidt mindre — det synes.
jeg er en fornuftig udvikling. Jeg mener-
ikke, 22 000 kr. er for meget. Jog er derimod.
enig med det wzrede medlem hr. Thestrup i
hans bemzrkninger om ,gulv og ,loft*.
Vi har glemt at lofte loftet, efter at vi har-



