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[Erna Serensen.]
ger til at forklare os deres synspunkter nzer-
mere og give udtryk for, hvad de egentlig
onskede. I hvert fald for mig s4 det derefter
ud, som om deres krav ikke gik videre, end
at de métte kunne opfyldes, og at dette
métte veere til gavn for hele sagen, og at det
ikke, som det wrede medlem fru Edel Saunte
gav udtryk for, ville skade, hvis man fik
en sidan sammensetning af samridene.
Det har medfert, at jeg personlig har wen-
dret standpunkt og gér ind for den forelig-
gende mindretalsindstilling.

Jeg vil straks tilfgje, at jeg ikke star bag
den tale, det =mrede medlem fru Ellen
Poulsen holdt i dag. Jeg har en helt anden
opfattelse bade af lovens bestemmelser og
af modrehjeelpens arbejde bide nu og i
fremtiden. Om mine synspunkter her vil
jeg gerne sige, at de samler sig udelukkende
om spergsmalet om, hvorvidt den behand-
lende lege kan eller skal veere med i frem-
tidige samrad, og det mener jeg han ber.
Jeg nwrer ikke den bekymring, at man deri-
gennem skulle 3 en uensartet behandling
af afgerelserne. Hvad mener man egentlig
med, at denne uensartethed skulle blive
storre, fordi man giver overlegerne sede i
samradene? Man har i forvejen indremmet,
at man sividt muligt skulle have en stedlig
overlege med i samradene, hvilket betyder,
at man i Kebenhavn, hvor man har brug
for 5-6 samrad, har den behandlende lege
med i samrddet og altsd opnar det, som
man ogsé med rette ma kunne forlange i
den gvrige del af landet. Jeg nerer ikke den
bekymring med hensyn til uensartetheden,
som det serede medlem fru Edel Saunte
udtalte, for efter den @ndring, vi har veeret
enige om skulle foretages, skal der oprettes
samradd over hele landet, og man har her
under forhandlingerne opgivet, at det vil
dreje sig om ca. 30 samradd. Mener man da,
at man ved ansettelsen af den kirurg eller
gynaekolog, som der er tale om, skulle af-
@ske ham erklering om, hvorvidt han var
pro eller kontra svangerskabsatbrydelse, om
han var mildere eller strengere stemt, om
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han var ja- eller nej-siger? Det minder mig-
for meget om den gamle historie, hvor man,.
da en mand skulle answmttes, telegraferede:
Er du socialdemokrat, ja eller nej? Det kan.
dog ikke veere menigen, at man ved answmt--
telsen af de ca. 30 kirurger p& forhand vil'
afeeske dem erklmring om, hvordan de vil
bruge deres indstillingsret i de samrad, de:
skal veere medlem af. Der m4 da blive for--
skellige divergenser allerede her.

Men jeg tilslutter mig de udtalelser, som.
gynekologerne fremsatte i udvalgsmedet..
Overleege Kiihnel, som talte ikke alene pa.
egne vegne, men som repreesentant for i
hvert fald 92 pet. af de gynmkologer, vi har-
over hele landet, udtalte klart, at der selv--
folgelig i lobet af temmelig kort tid wvil
skabes en nogenlunde ensartet behandling..
Det kunne ikke veere anderledes. I det hele.
taget fik man det sikre indtryk, at over-
leegerne med ildhu ville g ind i arbejdet,
og vi fik ogsé en klar forestilling om, at hvis.
en overlege pd forhdnd var nej-siger tili
indikationen, s& ville denne overlege selv--
folgelig ikke blive medlem af samridet. Han
ville sige fra, og man ville da samle sig-
om den nermest boende overlmge. Vi talte.
om det tilfeelde, hvor en overlege var kato--
lik og altsd havde den opfattelse, at svan--
gerskabsafbrydelse ikke maétte finde sted..
Han ville ikke kunne blive medlem af noget:
samrdd. Nu at skyde overlegerne i skoene,.
at de kunne bruge deres ret til et negativt.
arbejde i de fremtidige samrdd, vil jeg i
hvert fald ikke veere med til. Jeg tror ikke,,
at der vil blive tale om noget i den retning.
Jeg tror ikke, det er ren spas, nar de herrer
overleger 2 gange kommer til os i udvalget
og ger rede for deres indstilling. Derfor vik
jeg P4 egne og mit partis vegne udtale, at.
vi meget gerne vil henstille, at alle stemmer-
for de foresldede eendringer.

Jeg tror, at noget af det, der er foresliet,
er overfledigt, men jeg md dertil foje, at-
det er ministeriets embedsmend, der har
lavet disse sendringsforslag for os i lobet af’
dagen i gir. Vi kommer desveerre ikke:
uden om, at den forlengelsesfrist, som blev-



