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kan for ikke at 4 uonskede bern. Vel gives
der ikke tilstrkkelig seksualoplysning i
vort samfund, men i stor udstrekning
skyldes det svangerskab, der enskes af-
brudt, karaktersvaghed og ansvarsloshed
hos manden eller hos kvinden. For mange
hustruer er det en lettelse, nir de er kommet
ud over den alder, hvor de kan f& bern.

‘Men det er ikke tilstreekkeligt at preeke
moral. Som situationen er i dag, ma man
erkende, at altfor mange kvinders liv og
helbred belastes, hvis ikke svangerskabs-
afbrydelse finder sted; navnlig gwelder dette
de kvinder. der lever i darlige og usikre

gkonomiske og personlige forhold. Hvis man

ingen " speciel lovgivning skulle have pa
dette omride, mitte man efter min forme-
ning give helt fri adgang til svangerskabs-
atbrydelse. Det er jeg imod af to grunde.
For det forste, fordi det ikke vil opdrage
befolkningen og samfundet til at treeffe for-
anstaltninger, der modvirker, at gnsker om
svangerskabsafbrydelse opstar, og for det
andet, fordi der da utvivlsomt vil blive
endnu flere svangerskabsatbrydelser. Her
vil jeg ikke mindst leegge et ansvar pad man-
den, som ikke sjeldent legger pres pa den
kvinde, han har besvangret, for at fa svan-
gerskabet afbrudt, selvom man naturligvis
ogsé treeffer tilfeelde, hvor det er kvinden,
der tager initiativet til en svangerskabsaf-
brydelse. Derfor mé vi fortsat have en
lovgivning, der trakker grenser, og som
bestemmer, hvem der skal stille indikationen.

Der har som nevnt i de sidste uger fra et
begrenset legeligt hold og fra visse kirkelige
kredse rejst sig en beveegelse mod vedtagel-
sen af den nye svangerskabslov. Karakteri-
stisk er det, at kirurgaktionen ikke retter
sig mod indikationsbetingelserne som tid-
ligere nwvnt her i dag, men tager sigte pé,
hvem der juridisk skal afgere indikationen,
medens det fra visse kirkelige kredse rejste
krav om udsettelse er baseret pd modstand
mod indikationen. Rystende er det at se, pé
hvilket misforstaet og ofte fejlagtigt grund-
lag aktionerne er rejst. Ukendskabet til lov-
forslagets bestemmelser er abenbart. Saledes
siger pastor Sandbeek til , Information® i gér,
at den, der henvendte sig til ham og bad
om, at han ville sige nogle ord fra predike-
stolen, havde endnu mindre begreb om
tingene end pastor Sandbezk selv, og jeg
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har ligeledes hort en historie om, at den
person, der henvendte sig til en overlege
for at f4 ham til at tiltreede kirurgaktionen,
heller ikke var inde i betydnmgen af lov-
forslagets bestemmelser.

Navnlig kommer ukendskabet til loven

‘tydeligt frem i den henvendelse, folketings-

udvalget modtog fra den kristne landsbe-
vaegelse ,,Unge Hjem i Danmark®, som
danner grundlag for protestaktionen imod.
vedtagelsen af loviorslagene i dag. I denne
henvendelse sidestilles Danmark med Rus-
land i 1920. Det anfares, at Rusland i 1920
fik en yderliggdende segteskabs- og svanger-
skabslov, der farte til sandt anarki med op-
losning af samfundsmoral og hjemmeliv,
hvorfor disse love senere ophwvedes, og der
sporges 1 henvendelsen: ,,Hvorfor skal Dan-
mark gere dette mislykkede eksperlmen‘&
efter?”

Der tales i denne henvendelse, som’om
vi ved vedtagelsen af den foreliggende:
svangerskabslov indferte fri adgang til
svangerskabsatbrydelse. Sandheden er den,
at loviorslaget sd sandelig ikke er revolu-
tionerende. I det store hele er det kun en
tydeliggorelse af den hidtil geeldende lov
og en fastlaegning af dens praksis. Hvorvidt
der p& grundlag af den nye lov vil blive
forholdsvis flere legalt fremkaldte aborter,
er tvivlsomt — mange blivér det nappe. J eg
er ‘ikke ganske enig med den hgjterede
justitsminister i hans vurdering pa dette
omrade, og fri adgang til svangerskabsaf-
brydelse er der, som alle tingets medlemmer
vil vide, ikke. P4 et sidant grundlag far
man nu nogle steder praster til at anbefale.
kirkegeengere, der pé forhdnd ikke har kend-
skab til lovforslaget — mange har méske
overhovedet ikke kendskab til dette triste:
og komplicerede problem — over hals og
hoved at underskrive et krav om udsettelse
af lovens vedtagelse. Det ger mig ondt, at:
visse kredse indenfor  kirken har sat en
aktion i gang pa et s& lest og usikkert
grundlag. Nar jeg nu herer, at det endda.
er noget usedvanligh, der her er foregéet,
som kun har eet fortilfwlde, nemlig pro-
testen imod jodeforfolgelserne, en protest,
som jeg var stolt af dengang, bedroves jeg
endnu mere pa kirkens vegne; godt, at dog
ikke alle praester fulgte trop!

Man mé sperge: Med hvilken ret taler
en del af vore prester ps kirkens vegne i



