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[Ingmar Wagner.]
valutakrise, som er fordrsaget af en for-
fejlet politik pa udenrigshandelens omride
sdvel som af militeerudgifterne, der er langt
storre, end Danmark er i stand til at baere.
Man ‘havde imidlertid den dristighed den-
gang at frémsaette den beskyldning mod det

danske folk, at det ved sit altfor store -

forbrug var skyld i valutakrisen, og med den
begrundelse gennemfortes forskellige for-

brugsbegrensende foranstaltninger sdsom

renteforhgjelser, sociale nedskeeringer, ind-
skreenkning 1 boligbyggeriet ‘og beskeef-
tigelsen o. s. v., hvilket desuden suppleredes
bl. a. med den nsevnte lov. Ved gennem-
forelsen af de nwmvnte foranstaltninger og
med vedtagelsen af denne lov blev det 1
agitationen sével her i tinget som udenfor
fremhavet, at her var der tale om midler-
tidige foranstaltninger, og hvis befolkningen
ville bringe de nedvendige ofre i en begreen-
set tid, ville valutakrisen vere overvundet.

Derfor blev loven om forbrugsbegransen-
de foranstaltninger ogsa gjort tidsbegraenset

eller, som det si lovende hed, midlertidig,

idet den tradte i kraft den 15. marts 1955
og skulle udlsbe med udgangen:af marts
1957. Forsévidt er det maerkveerdigt, at
man nu kommer med et @ndringsforslag
til denne lov: Det er jo udtrykkelig fast-
slaet ved lovens vedtagelse i 1955, at der
er tale om en midlertidig lov, og at den skulle

udlebe med udgangen af marts 1957; der
‘burde altsé ikke veere mere at snakke om. .

Det skulle da lige veere, at man naturligvis

kunne have ophwvet den urimelige tojskat

forleengst. Omssetningsafgiften pd tekstil-
varer og bekledningsgenstande er jo den
vasentligste del af loven om forbrugsbegraen-
sende foranstaltninger og giver som bekend#
statskassen en arlig indtegt pa et par
hundrede millioner kroner.

Vi kommunister har talrige gange fore-
sldet at ophwve tajskatten, men har ikke
kunnet f& tilslutning hertil i tinget, og nu

“er vi altsd stillet overfor et forslag til lov |

om gendring i lov om forbrugsbegraensende
foranstaltninger. Dette forslag er i den
dertil indrettede dagspresse blevet frem-
stillet som et forslag til lov om, hvorledes
bl. a. tgjskatten skal atvikles.

For at forhindre begrebsforvirring er det
ngdvendigt med det samme at sige, at
dette aldeles ikke er tilfeeldet. Det lovfor-
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- slag, vi her behandler, er ikke et forslag om.

afvikling af tojskatten og de gvrige omsmt-
ningsafgifter, men derimod et forslag om
forleengelse pé4 ubestemt tid bl. a. af tej-
skatten. Det bliver herved umiddelbart.
indlysende, hvorfor omsetningsafgiften fik
netop den udformning, den fik i 1955.
Trods. talrige advarsler traf man dengang:
den ganske urimelige ordning, at omswt-
ningsafgiften pé& tekstilvarer, beklednings-
genstande og andre negdvendige forbrugs-
genstande skulle legges i fabrikant-, im-
porter- eller engrosleddet og ikke skulle:
péleegges detailhandelen. Det var naturlig-.
vis umiddelbart indlysende, hvorfor man
valgte at legge afgiften i det forste led:
derved undgik man, at keberne af de pa-
geldende produkter ps regningen kunne se,
hvor meget de skulle betale som omswmt-
ningsafgift. Afgiften blev palagt fabrikanter
og importerer i engrosleddet og gik derfor

ind i varens almindelige pris, hvilket for-
‘ovrigh ogsd har fort til en ekstra forhejelse

af varepriserne, eftersom det ikke har kunnet
undgés, at handelens mellemled pé mang-

‘foldige omrader har beregnet sig avance

ogsd af omsmtningsafgiften. -

" Som sagt, det var indlysende for enhver,
at det var en af hovedgrundene til den ud-
formning, man gav loven om omsstnings-
afgiften. Det lovforslag, der nu foreligger,
viser imidlertid, at - man ogsd har haft en

‘anden grund. N ar afgiften palmgges ikke i
detailleddet ved det umiddelbare salg til

forbrugerne, men leegges i producentleddet,
bevirker det, medmindre der i tide treeffes
en fornuftig afv1klmgsordh1ng, at handelens
senere led pd et tidspunkt, da det méatte
behage at lade omsetningsafgiften udlobe,
ligger inde med varer, som er kebt til en
hajere pris, end de derefter vil kunne kebes
til, eftersom de er belastet med omseetnings-
afgift. Det vil med andre ord sige, at med-
mindre der treffes ganske sewrlige foran-
staltninger, vil det for mange handlende
medfore uhyre store vanskeligheder den dag,
loven udlgber.

Det er angiveligt for at afbede sadanne
vanskeligheder, at man kommer med dette
forslag, som indeholder bestemmelser om
en aftrapningsordning for omsaetn1ngsafg1f-
ten saledes, at den ikke helt bortfalder pa
een gang, men gradvis, efterhdnden. Nar
man har forkastet kommunisternes forslag



