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[Oluf Pedersen,]

veere, at vi allerede til efteraret far gennem-

fort den fiksering og afvikling af bygnings-
skatterne, som er naturlig, ikke som folge

af denne lov, men som fglge af den penge-

forringelse, der har fundet sted.

Som bekendt gik jeg ved ferste behand-
ling af regeringsforslaget ind for, at man
skulle inddrage al fremtidig stigning lige

siden den sidste vurdering i 1950. Under-

udvalgsbehandlingen har jeg foreslaet, at

man valgte den noget blidere form ved at’

inddrage denne stigning fra 1950 til 1956,
men at den dog ferst skulle betales af de
nuverende ejere ved salg, 'd. v. s. at der
kun skete det, at man ikke fik lov at ind-
kassere denne ufortjente gevinst ved salg.
Det ville betyde, at de nuvarende ejere
ikke skulle svare afgift af stigningen mel-
lem 1950 og 1956. Afgiften ville altsd ikke
pd nogen made komme til at hvile pé er-
hvervet, den ville tveertimod give en lavere
salgspris for jorden, hvorimod man ville £
lov at selge den stigning, der eventuelt var
sket med hensyn til de arbejdsskabte byg-
ningsverdier. Derved ville de unge komme
til at svare 4 pet. af jordveerdistigningen,
men til gengeeld ville de komme til at betale
mindre 1 rente af kebesummen. Pengene
ville forblive ude i erhvervet til gavn for
ungdommen og for alle dem, der skal seette
deres bern i gang, og der ville ikke vere
nogen, der blev tradt for neer. Tanken er
forsavidt ikke ny, de konservative har for
veeret inde p4 den, men hvordan de stiller
sig 1 dag, ved man ikke, de er vel blevet
mere konservative med tiden. Jeg tror, man
pé denne méde kan gennemfere en reform
af stor betydning, uden at man sldr noget
i stykker, og jeg er tilfreds med, at dette
indgér i regeringens overvejelser, nir den
skal genfremsette sit forslag 1 nseste samling.

Hvis regeringen felger den ‘anviste vej,
vil det vere sidan, at nar ejendommene er

solgt en gang, vil al stigning i jordveerdien |.

efter 1950 veere inddraget af det offentlige.
Der er da tilbage i privat eje kun den del

af jordveerdien, som flertallet i grundskylds--

kommissionen gik ind for skulle blive hos

ejeren og forst inddrages efter en aflesning.

S8 har man nermet sig et grundlag, hvorpé

man kan opbygge en grundskyld pd linie,
med den, som flertallet i grundskyldskom-:

missionen gik ind for. Retsforbundet frem-
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satte, som man ved, et sddant forslag, og
det har ogsd veeret behandlet i udvalget,
men behandlingen er endnu ikke afsluttet.
Jeg gor dog den bemerkning her, at nir
forslaget gik ud pé at f& inddraget stigningen
af jordverdien for 1950, skulle det veere

frivilligt. Det skulle séledes veere muligh
_derigennem at n&-frem til en ordning med

en frivillig overgang til fuld grundskyld her
i landet. Jeg tror, at vi her har en farbar
vej, som skulle kunne {4 den forngdne til-
slutning fra alle gode kreafter, en lempelig
form, der sigter mod det rette mal, som det
skulle vere muligt at nd frem til. Jeg hen-

_viser her til lovforslaget og bemeerkningerne

dertil.

Jeg gor bare opmeerksom pé, at hvis man
gik den vej, kunne man nj til den situation,
at nar en ejendom blev solgt, skulle keberen
fremover betale fuld grundskyld af hele
vaerdistigningen efter 1950, medens der der-
imod skete en aflosning af veerdien fra for
1950. Imod at f4 denne aflesning udbetalt
skulle den nye keber forpligte sig til at
svare fuld grundskyld til staten, altsd komme
til at eje ejendommen pd jordrentevilkér.

Men det skulle veere frivilligt, altsé saledes

at selgeren eller koberen, hvem af dem der
nu skulle treeffe afgerelsen, kunne fa den

~ordning, han selv gnskede, men til gengeeld

skulle keberen forpligte sig til at betale
fuld grundskyld til staten. Veerdien indtil
1950 skulle han selv have udbetalt, men

. kun nér han selv gnskede det. Der er mange,

der her i salen har talt om krenkelse af

_grundloven o.s.v., men det er da klart,

at i det ejeblik ordningen bliver gjort fri-

~villig, vil den tale here op, og pa denne
. méde kommer al jordbesiddelse til at bero
. pé jordrentevilkér. P4 det grundlag vil man

veere 1 stand til at opbygge en ordning med
fuld grundskyld s& lempeligt, at den kan
vinde almindelig tilslutning ogsa i det. hoje
ting..

Selvfolgelig m& der skaffes midler til
en sddan aflosning, men det kan ske gennem
en rimelig formueafgift, medens statens

_indtaegter af jordrenten anvendes til skatte-

nedsettelser. Jeg neevner det, fordi jeg
tror, det er si vigtigh, at vi nu har faet
skabt et grundlag, hvorpd en lovgivning
om fuld grundskyld kan bygges.

Jeg skal anbefale de foreliggende en-
dringsforslag til vedtagelse. ‘



