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[Lorentzen.]
belgb, som var normeret til den pigmldende
stilling, nemlig at der senere er kommet
mange forskellige dyrtidstilleg til. Men her-
til kommer — hvad jeg ogsid synes er en
god begrundelse — at da en del af det
belgb, der nwvnes i forslag til lov om folke-
pension er flyttet over til at blive et tilleg
til den nuvwmrende aldersrentes grundbelgb
og tjenestemaendene under visse betingelser
— som hidtil — kan f3 del i en vis part af
den egentlige aldersrente, er det rimeligt,
at de ogsd er med til at betale et bidrag der-
til.

Spergsmalet om tjenestemendenes pen-
sionsforhold har jo spillet en stor rolle i
diskussionen om folkepension, og jeg mé
have lov til at fremhave, at alle de 4 partier,
der har tiltradt betmnkningen, er enige om,
at det offentlige ikke ber @ndre pensions-
forholdene for de allerede ansatte tjeneste-
meend, og om i betenkningen at henstille,
at pensionsforholdene for de tjenestemeend,
der fremtidig answttes, ber ordnes siledes,
at disse inddrages under folkepensions-
ordningen. Vi herinde har nok allesammen
en falelse af, at dette stort set er et almin-
deligt krav. Alle kredse udenfor tjeneste-
meendenes egen kreds — landbruget, de
private erhverv, handveerkerne og arbej-
derne — synes, at det ikke kan gé an i leeng-
den, at kun en lille klasse er sikret mod
folgerne af ekonomisk déroute og har deres
alderdom sikret. Derfor er alle partier enige
om denne betragtning. Men pa den anden
side mé jeg erkende, at det ville have varet
en ulgselig opgave for udvalget selv at
bakse med dette sporgsmdl — aldeles
uleselig; det ma veere lonningskommission,
lonningsudvalg og finansminister, der skal
patage sig den opgave at finde frem til en
sddan ordning, som jeg tror der vil veere et
overvejende flertal for i det heje ting. Det
mé erkendes, at der er mange sveere sporgs-
mal, som skal leses, og at dette ligger langt
udenfor den opgave, udvalget havde.

Der vil sikkert fra forskellig side lyde
velklingende rester om, at dette speorgsmal
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burde have veeret lost endeligt af udvalget,
inden folkepensionsforslaget blev vedtaget;
men. jeg deler ikke den opfattelse. Jeg tror
ipvrigt, at disse rester som regel kommer
fra folk, der ikke ensker folkepensionsfor-
slaget gennemfert, og derfor tillegger jeg
dem ikke si forfeerdelig stor betydning.

Da udvalgets srede ordferer, det serede
medlem hr. Bundvad, har gjort rede for
alle enkeltheder i lovforslaget, vil det
naturligvis ikke veere formalstjenligt, at
jeg gor forseg pa at repetere disse; jeg skal
derfor holde mig til nogle ganske f& ting
— ting, som i swrlig grad virker behageligt
1 hvert fald p4 mit sind og pd mit parti
udfra vor opfattelse af sporgsméilet.

Hvis jeg kort skal gere rede for lovfor-
slaget, vil jeg sige, at det vewmsentligste,
udgiftsmeessigt set, er en forhajelse af den
gamle aldersrente, der jo nu far navnefor-
andring til folkepension. Det gwmlder den
del af folkepensionen, hvisfsterrelse ifolge
lovforslaget er bestemt af pensionsmod-
tagerens indtwgtsforhold, og det vil af
sendringsforslaget fremgé, at afstanden mel-
lem de tre kommunegrupper — hvad vi i
hgj grad bifalder og legger vegt ps —
er blevet mindre end hidtil. Ogsa det er der
gjort rede for i formiddags, men jeg wvil
dog gerne i denne forbindelse nevne
tallene for sgtepar, der begge opfylder
betingelserne for at opn& folkepension.
For gruppe I, Kobenhavn, bliver udgangs-
belgbet 5016 kr., for gruppe II 4 752 kr.
og for gruppe III — de egentlige landkom-
muner — 4 356 kr. Iovrigh opretholdes de
forskellige tilleg, der kan ydes ifelge den
nugeldende lov pi grund af swrlig hej
alder, pd grund af hjelpeloshed og pi
grund af seerlig vanskelige kér: det si-
kaldte radighedsbelegb. P4 det punkt er
der ingen sndringer sket.

Sé& er der en bestemmelse, jeg hilser med
stor tilfredshed, idet jeg anerkender, at
ogsd regeringspartiet er gdet ind for den
uden noget forbehold: at indtegter af
formue i modsetning til, hvad tilfseldet
er efter den gwldende lov, ligestilles med



