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[Ole Bjern Kraft.]
os. Og silenge der er en mulighed for en
fredelig losning og der ikke finder overgreb
sted mod kanalens frihed, er det forhand-
lingens vej, man mé gi, og der er stadig
god grund til at tro, at forhandlingens vej
ogsé vil fere til et tilfredsstillende resultat.

Det, vi drefter i dag, er jo Danmarks
holdning til forslaget, som jeg allerede har
udtalt mig om, de beslutninger, regeringen
har truffet, og endelig spergsmélet om, hvor-
dan det skal g i fremtiden. De demokratiske
partier har haft en mulighed for at felge
hele denne udvikling, og selvom der méske
pé et vist tidspunkt har veeret en vis nuance
i holdningen, har vi givet tilslutning til den
hojterede stats- og udenrigsminister og har
kun grund til at veere tilfredse med det for-
lob, som den danske politik under hans
ledelse her har fiet.

Jeg behaver ikke at gore flere bemearknin-
ger om denne side af sagen, men jeg vil gerne
i den tid, der er til min radighed, fremsewtte
nogle principielle synspunkter om hele stil-
lingen. Situationen omkring Suezkanalen
mé nemlig efter min mening — og det er-
kender sikkert ogsé andre — ses i perspek-
tivet af den udvikling, der har fundet sted
siden konventionen af 1888, en udvikling,
som stadig fortseetter, som pa ingen made
er afsluttet.

Vi ser det méske allerklarest, hvis vi et
ojeblik tenker pa, hvem der har under-
skrevet konventionen af 1888. Det har
Hendes Majesteet Dronningen af England
og Irland, Kejserinde af Indien. Det har
Hans Majesteet Kejseren af Tyskland,
Konge af Preussen. Det har Hans Majesteet
Kejseren af Ostrig, Konge af Bghmen,
apostolisk Konge af Ungarn. Det har sulta-
nen af Tyrkiet pd Algyptens vegne. Det er
hele det 19. arhundrede, som her dukker
op for vort blik. Det er en verden, der ikke
er mere. Det ber indgd i billedet. Det kan
naturligvis og mé4 naturligvis ikke pa nogen
méide medfere, at en international konven-
tion fra den tid ikke skal respekteres. Det
forringer ikke p& nogen mdide verdien af
denne konvention, men nar jeg har draget
dette lille billede frem, er det, fordi det
er vigtigh at forsts, at der er sket si meget
1 verden, siden denne konvention kom til,
at det er rimeligt at soge en losning af de
vanskeligheder, der er opstaet ved preesident
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Nassers egenmeegtige handling, p4 grundlag
af tilstanden i verden i dag.

Vi vil nemlig begd en meget grov fejl og
en meget farlig ting, hvis vi undlader at
drage dette med ind i billedet. Det afgo-
rende trek i dag er, at vi star ved afslutnin-
gen af kolonitiden, at uafheengighedsbe-
vegelserne i Asien og Afrika gir deres gang,
at vi hverken har moralsk ret eller leengere
militeer magt til at hindre denne udvikling,
og vi ber ikke gore det. Man mé ogsé tage
med 1 betragtning, at det ikke mere er euro-
peeiske stormagter, der ensidigh kan treeffe
nogen beslutning i de internationale sager,
men at der bagved alle disse beslutninger
er andre magter, og at man stedse ma have
for gje, hvilke namste skridt, hvilken neeste
udvikling der ville komme, hvis der f. eks.
opstod en krig i Det mellemste @sten.

Vi skal altsd huske, at vi lever 1 det 20.
arhundrede, og at de metoder, der blev
anvendt og kunne anvendes i det 19. &r-
hundrede, er hablest uvirkelige i dag.
Skulle det virkelig ikke veere muligt at
vinde forstaelse alle steder for den tanke-
gang, at malet for den vestlige verden og
for den europsiske politik i dag mé veere ab
vinde venner, at samarbejde med de
nationer, vi tidligere dominerede, i stedet
for at gere dem til vore fjender? Jeg er
overbevist om, at det vil veere muligt at
vinde disse nationer bade som venner og
ogsd vinde dem for et samfundssyn, der
bygger pa frihed; men forudssetningen er,
at vi forstar deres gnske, ja, deres krav om
ligeberettigelse, om at blive betragtet som
ligeveerdige nationer og folk. Derfor m4 vi
finde et nyt forhold til dem, og det har vi
haft vanskeligt ved i Kuropas lande.

Jeg kan ikke lade veere med at sige, at
hvis vi et gjeblik ser vk fra det politiske
og ser pi de felelser og stemninger, som
gennemstremmer folkene, og som, nar det
kommer til stykket, si ofte er afgerende for
hele udviklingen, kan man ikke lade veere
med at teenke pd, hvorledes disse folks
skeebne har veeret hele det 19. arhundrede
igennem. Vi skal ogsd huske pé, at vi her i
Buropa mé ned pa jorden igen. Vi har domi-
neret verden s& leenge, og vi har ofte gjort
det saledes, at det har veeret til gavn, men
ogsd ofte siledes, at det har vaeret til skade.
Vi mé venne os til, at vor stmrke magt-
stilling ikke leengere eksisterer. Det er en



