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hensyn til de nordiske forhandlinger er det uheldigt i sjeblikket at
gennemfgre et forslag som det foreliggende.

S4 har jeg en tredie indvending, og den tilleegger jeg stor betyd-
ning. Jeg mener, det er meget uheldigt at gennemfore en sidan ikke
uvasentlig toldforhajelse lige foran en stor lonsituation. Det er i virke-
ligheden at invitere den pigewldende industri til i de kommende Ign-
forhandlinger at acceptere lenforhejelser, som den ellers ikke kunne
have accepteret. Der er med andre ord en betydelig risiko for, at den
beskyttelse, man nu tilsigter at give industrien, for en stor del sim-
pelthen vil blive givet videre og omsat i hgjere lonomkostninger med
det resultat, at nar der er gdet en maneds tid, er tekstilindustrien
omtrent lige vids, og de tilsigtede virkninger med hensyn til produk-
tion og beskeftigelse vil derfor delvis g& tabt. Det sikre, der bliver
tilbage, er s8, at man far hgjere priser til skade for vort prisniveau
og vel igvrigt ogss til skade for den tekstileksport, som vi dog efter-
handen har fiet.

Af disse grunde kan jeg lige s& lidt som venstre igvrigt medvirke
til dette toldforslags gennemforelse.*

Af Harald Nielsen (V) fremsattes felgende forslag om overgang
til neeste sag pd dagsordenen :

»Idet folketinget nmgter det foreliggende forslag overgang til
tredie behandling og henstiller, at spergsmalet om tgjskattens afvik-
ling tages op til forhandling i det udvalg, som behandler loven om
omseetningsafgifterne, gir tinget over til neste sag pd dagsordenen.*

Ogsé Poul Moller (KF) stillede et forslag til motiveret dagsorden.
Det havde fglgende ordlyd:

»Folketinget opfordrer regeringen til at fremssette loviorslag
om, at afgiften af de i § 1, punkt 1—3, i lov nr. 43 af 14. marts 19565
om forbrugshegreensende foranstaltninger omhandlede varer ned-
saettes gradvis i tiden fra 1. oktober 1956 til 1. marts 1957, og fort-
smtter herefter behandlingen af forslaget til lov om sendring i lov om
toldafgifterne.

Ved afstemningen forkastedes Harald Nielsens dagsordensforslag
med 101 stemmer (S og KF) mod 69 (V, RV, DK og DR), idet Thorkil
Kristensen og Weikop afholdt sig fra at stemme.

Derefter forkastedes Poul Mollers forslag med 75 stemmer (S og
Thorkil Kristensen) mod 28 (KF), idet 69 medlemmer afholdt sig fra
at stemme.

De stillede sendringsforslag vedtoges uden afstemning og lov-
forslagets overgang til 3. behandling med 101 stemmer mod 69, idet
Weikop afholdt sig fra at stemme.

Til 3. behandling stilledes af finansministeren med tilslutning
af udvalgets flertal 3 mindre @ndringsforslag, som vedtoges uden
afstemning.

Desuden stillede venstres og det radikale venstres udvalgsmed-
lemmer endringsforslag om, at forslag til revision af de i loven inde-



