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vis skepsis overfor endringen vedrovende sikkerhedsforvaring (lovfor-
slagets § 5).

Steen (RV) mente, at de foresldede wndringer angdende prove-
losladelser ville betyde en rimelig og forhdbeniliy hensigismeessig ud-
vikling, og kunne i det hele tilsige en behandling af lovforslaget udfra
en seerdeles velvillig indstilling.

Ogsd, Petra Petersen (DK) og Alfred Jorgensen (DR) kunne til-
slutte sig de foresldede swndringer og den tendens, lovforslaget inde-
bar.

Udenfor ordferernes kreds gik Goitschalck-Hansen (KF) meget
steerkt imod en gennemforelse af lovforslaget, der efter hans opfat-
telse var et led ¢ en hojst beklagelig og skebnesvanger udvikling indenfor
juraen og den moderne kriminologs, der ville gore strafbegrebet illusorisk.
Han frygtede, at man overvurderede resocialiseringsforsogene og glemte
hensynet til samfundet for hensynet til fangerne. Lovforslaget var
efter hans mening ikke udtryk for befolkningens vilje.

Thestrup (KF) kunne ikke anerkende, at de geldende straffe-
bestemmelser var for milde, eller at domstolenes strafudmaling var
for lemfewldig. Forbrydelsernes drsager var for dybiliggende til, at en
skeerpelse af straffene kunne have nogen virkning. Det var disse
drsager, som gennem videnskabelig forskning burde klarlegges og
derefter bekeempes. Det foreliggende lovforslag fandt han rimeligé og
fornuftigt, selvom det pa enkelte punkter burde overvejes i et udvalg.

Justitsministeren erklerede sig villig til at drefte de rejste
spergsmal i et udvalg og imedegik Gottschalck-Hansens udtalelser.
Nogen voldsom stigning i antallet af provelgsladelser kunne ikke ven-
tes som folge af lovforslagets gennemforelse, og provelosladelsesinsti-
tuttet havde i det hele en meget betydelig veerdi 1 den kriminale forsorg.

Udvalgets flertal (udvalget med undtagelse af Gottschalck-
Hansen) indstillede i betzenkningen lovforslaget til vedtagelse med
den ovennmvnte formelle eendring af § 3, mens Gofischack-Hansen
indstillede det til forkastelse. Det neevnte udvalgsflertal bemerker
i beteenkningen, at det anser det for vesentligt, at der, forinden
provelosladelse af farlige personer — seerlig personer straffet i sede-
lighedssager og personer, der lgslades pa prove fra sikkerhedsforva-
ring — besluttes, indhentes udialelser sdvel fra anklogemyndigheden
som fra de lokale myndigheder, der métte kunne bidrage til sagens
fuldsteendige oplysning set sfvel fra den pageldendes som samfun-
dets side.

Beteenkningen indeholder igvrigt som bilag en del af ministe-
riets svar pa udvalgets spergsmél, vesentligt af statistisk art.

Ved 2. behandlingen udtalte Vagn Bro (V), at han trods visse
betenkeligheder kunne stemme for lovforslaget, hvorved han iswmr
tillagde den anforte bemeerkning i beteenkningen betydning, forsévidt
angik udtalelser fra de lokale myndigheder.

Ved 3. behandling fik Gottschalck-Hansens synspunkter stotte



