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Ved behandlingen i folketinget i fordret 1956 af
tekstiltoldforslaget blev der, som- det fremgir af
betenkningen fra det i den anledning nedsatte
folketingsudvalg, rejst sporgsmil om at skabe en
domstolslignende ankeinstans, for hvilken spergsmél
vedrerende toldadministrationens tariferingsafge-
relser skulle kunne indbringes, og som — i samme
omfang som hidtil finansministeren — sgkulle kunne
treeffe en endelig afgerelse heraf. Finansministeren
var med udvalget enig i, at den hidtidige ordning
burde tages op til revision, og at der efter forhand-
ling med de interesserede erhvervsorganisationer
skulle udarbejdes et lovforslag, som tog sigte pa
at £4 skabt en ankeinstans som foran navnt.

Serlige lovregler  om anke af tariferingsafge-
relger, der forlengst af hojesteret med holdepunk-
ter i-toldlovgivningen var blevet fastsliet at hen-
hore ikke under domstolenes, men under. admini-
strationens afgerelse, blev fastsat ved lov nr.
67 af 1. april 1911 om behandlingen af toldtvistig-
heder. Ifglge denne lov, som lovgivningsmagten
simpelthen lod hvile pé den af domstolene knee-
satte deling mellem administrationens og domsto-
lenes kompetence, afgeres sidanne sager af finans-
ministeren, som dog, forinden afgerelse traffes,
skal indhente en udtalelse fra et udvalg, nedsat
af det i toldlovens § 44 omhandlede toldrad. Dette
sidste var det nye i den nwmvnte lov.

Den nu foresldede ordning tilsigter alene, at et
nevn pd tre medlemmer treeder i stedet for finans-
ministeren og toldrddets appeludvalg for si vidt
angir de omhandlede administrative = afggrelser.
Dette tilkendegives i den foresldede lovtekst ved,
at det er nmvnet, der ,har den endelige admini-
strative afgorelse®.

Der tilsigtes derimod ikke nogen wmndring med

hensyn til domstolenes hidtidige kompetence

pd det omhandlede felt. Det bemsrkes, at man har
overvejet — ganske som i loven af 1. april 1911 —
udtrykkeligt at konstatere, at denne kompetence
forbliver som hidtil. Man har dog foretrukket
at undlade at berere dette spergsméil. Herved
sikres det, at den fgr 1. april 1911 i den omhandlede
henseende fastlagte tilstand bliver udgangspunkt
for eventuelle nye domstolsafgorelser. Tilfgjes mé
det dog, at det her nappe vil blive uden betyd-
ning, safremt der nu loviwmstes en ankemstans af
den foresléede karakter. - : -

T, 4. 1. om eendr. i 1. om toldafgifterne m. m.
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I forslaget har man - udover sager om varers
tarifering — som henherende under nevnet med-
taget sager, der vedrprer veerdianswmttelse efter
toldlovens § 7h. Sidanne sager afgeres efter de
nugeldende regler — ligesom 'tariferingssager —
endeligh af finansministeren, som dog forinden skal
forelmgge dem for det i'nedennevnte lov om for-
skellige forbrugsafgifter omhandlede nsevn. Man
har fundet det naturligh, nir der nu skal sendres
ved den hidtidige ordning med hensyn til be-
handlingen af klager over toldadministrationens -
tariferingsafgorelser, under den snskede nye anke-
instans tillige at henlegge behandlingen af klager
over administrationens afgerelser med henhold til
toldlovens § 7b. Man vil herved opn4, at der for
5% vidt angir anke af afgsrelser i henhold til told-
loven kun' bliver een instans og een procedure i de
sager, der ikke er under. domstolenesikompetence.‘

En lignende ordning som den nu foresliede med
eb nevn pd tre medlemmer kendes indenfor for-
brugsafgifternes omride, jfr. lov nr. 22 af 11.-
februar 1955 om omsewtningsafgift af chokolade- og
sukkervarer m. m. § 26, lov nr. 43 af 14. marts
1955 om forbrugsbegraensende foranstaltninger § 21
og lov nr. 44 af s. d. om forskellige forbrugsaf:
gifter § 19. Det nye nwvn er da ogss foreslaet sam-
mensat pi ganske samme made som-de foran om-
talte tre nzvn, hvor 2 af medlemmerne er dom-
mere, medens det tredie medlem er en embedsmand
i finansministeriet.’

Efter forslaget ophaeves det i toldlovens § 44
omhandlede toldrdd, som foruden den foran om-
handlede opgave vedrgrende appelsager ogséd har
til opgave at drefte sporgsmal vedrerende toldlov-
givningen m. m. Réidets virksomhed i sidstnmvnte
henseende har i adskillige ar veeret af meget be-
gkedent omfang, og} efter at der nu er nedsat dels
en toldkommission dels et toldforvaltningsudvalg —
jir. for- omtalte betenkning fra ‘det i anledning af
tekstiltoldforslaget nedsatte folletingsudvalg —
mé& man anse det for rigtigh at ophwve rédet.

IIL
Den foresliede tilfojelse til § 6, stk. 1, i loven
om forskellige forbrugsafgifter skal forhindre om-
gdelser af ‘beskatningen af colaholdige varer der-
ved, at lignende stimulerende drikkevarer frem-
stilles uden anvendelse af colaekstrakt. * -




