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mende. Disse synspunkter har imidlertid
ikke givet anledning til endringsforslag.

Med hensyn til lovens anvendelse i
Kobenhavns og Frederiksberg kommuner er
der stillet forskellige sndringsforslag. Keo-
benhavn og Frederiksberg havde oprinde-
ligt over for udvalget og ministeren fremsat
onske om stort set at blive holdt uden for
vejbestyrelsesloven pd grund af de seerlige

forhold - i hovedstadsomridet. Der har i

den anledning sidelsbende med udvalgs-
arbejdet mellem ministeriet og de to kom-
muner varet fort en rekke forhandlinger,

og disse er resulteret i enighed ‘mellem-

ministeriet og Kebenhavns kommune om,
i hvilket omfang denne kommune kan und-
tages fra lovens regler. - -

Udvalget har tiltradt ‘de af ministeren
herom - stillede - eendringsforslag. Herefter
undtages Kobenhavns kommune - fra . for-
slagets Kkapitel II om ekspropriation og
taksation, kapitel III om' overkersler og
overgange, kapitel V om offentlige stier,
§ 12 om matrikuleere forhold samt § 52 om
vejbestyrelsens rdden over det til vejen
horende areal. Der indseettes 1 § 3 en be-
stemmelse om, at de offentlige veje i Ko-
benhavns kommune alene skal inddeles i
hovedlandeveje og biveje.

P4 grund af Frederiksberg kommunes
geografiske beliggenhed er ministeren og
udvalget enedes om, at sidstneevnte ord-
ning med hensyn til klassificeringen af de
- offentlige veje ogsa skal gwmlde for Frede-
riksberg kommune. Tillige foreslas, at mini-
steren efter indstilling fra kommunalbe-
styrelsen kan godkende, at bestemmelserne
om overkorsler og overgange i kapitel III

ikke skal komme til anvendelse 1 kommunen. .

Man har endvidere udtrykkeligt preeciseret,
at reglerne i § 35 om nedswmttelse af amts-
udvalg til at gennemgéd de vigtige vejstraek-
ninger med henblik pa spergsmilet om
,Jfacadeloshed* ikke skal gelde for Frede-
riksberg. Endelig kan i denne forbindelse
neevnes, at man har ment, at der burde
indtrede en repraesentant for Frederiksberg
kommune i vejnevnet ved behandling af
sager, der angér denne kommune, idet
den ikke er medlem af nogen af de i vej-
nevnet repreesenterede kommunale orga
nisationer. : :
- Nar Kgbenhavns' og Frederiksberg kom-

Bet. o.-lovf. om bestyrelsen af de offentlige veje.
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muner siledes foreslds forskelligt behandlet,
skyldes det, at Kebenhavns kommune i
administrativ henseende indtager en seer-
stilling 1 forhold til alle svrige kommuner i
landet, medens Frederiksberg kommune i
vejmeessig  henseende betragtes som. ' en
kobstad, jir. lov nr. 69 af 7. april 1899.
Endvidere gelder de serlige bestemmelser
i Kobenhavns byggelov af 29. marts 1939
om vejvmsenet alene i Kgbenhavns kom-

mune, men ikke i Frederiksberg kom-

mune.

Det 1 § 5 omhandléde?bejnévns sammen-

“swtning og befgjelsér har veret genstand

for indgdende dreftelse i udvalget. Udval-
get har 'fundet; at. navnlig vejnsmvnets
befgjelse til i mangel ‘af mindelig overens-
komst at fastsmtte de okonomiske vilkir
ved overgang af sognekommunale veje til
amtskommunale-veje vil gere det rimeligt -
at imedekomme et af Amtsrddsforéningen
fremsat onske om at fi lige s& mange re-
prasentanter som Sogneraddsforeningerne og
foreningen ,,Bymessige Kommuner” - til-
sammen. Der foreslds derfor tildelt Amts-
radsforeningen 4 medlemmer i stedet for 2.
Samtidig skennes finansministeriets repree-
sentant 1 vejneevnet at kunne udga, hvorved
det undgss at udvide vejnevnets medlems-
tal med mere end 1 medlem. Endelig fore-
slis som ovenfor nevnt, at en representant
for Frederiksberg kommune indtreder ved
behandlingen af sager, der angér Frederiks-
berg. - : ‘
Naturfredningsradet har gnsket en repree-
sentant i vejnevnet, men da naturfred-
ningshensyn ikke kan antages i al alminde-
lighed at ville spille en rolle i vejn®vnets:
sager, har man ikke kunnet imedekomme
dette snske. ' e
Med hensyn til vejnmvnets befgjelser,
der omhandles i §§ 5, 7, 9, 13, 17, 18, 21,
35 og: 42, er der ikke foresliet sndringer.
Den tanke, der under sagens 1. behandling
i folketinget fra forskellige sider har veeret

- fremfort, at henlegge den endelige afgorelse

til: vejneevnet i de tilfelde, hvor vejnavnet -
efter forslaget skal gore indstilling til mini-
steren, der sa traffer afgerelsen, er under
udvalgsarbejdet blevet frafaldet ud fra
den betragtning, at.det for folketinget mé
anses for mere betryggende, at afgerelsen
er henlagt til den over for tinget ansvar-



