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[Oluf Pedersen,]
gnsker det; han skal s& til gengeeld frem-
over betale ikke blot af al veardistigning
som andre, men yderligere 4 pct. jordrente
af den jordveerdi, der ansattes i 1950,
altsd fuld grundskyld.

Der gives koberen ret til at fi udbetalt
et belgb, som svarer til jordveerdien af
1950, enten kontant eller helt eller delvis
i statsobligationer, der i sa fald forrentes
med 4 pet. og indfries kontant senest i lobet
af 30 ar. Adgang &bnes herved til jord
uden: kontant kebesum for kegberen, men
imod at han svarer fuld grundskyld frem-
over pa linje med jordrentebrugene efter
loven af 1919, siledes som det ogsé blev
foresliet af grundskyldskommissionen. Dette
princip bliver udvidet til at gelde for al
jord bide i by og pé land, men vi foreslar,
at ejeren selv skal begzre det. :

Ved jordlovene af 1919 skete. der det,
at den jord, som blev afleveret til staten
ved ophwmvelse af len og stamhuse, sivel
som den jord, der kebtes af staten, blev
solgt igen til udstykning. Ved kebet -blev
keoberen forpligtet til at svare en periodisk
ansat jordrente til staten i stedet for at
erlegge en kontant kebesum. Eiter vort
lovforslag forbliver jorden hele tiden i
privat eje. Koberen far fra staten udbetalt
jordveerdien af 1950 enten kontant eller i
statsobligationer, og hermed kan han betale
seelgeren efter aftale ved selve handelen,
medens han selv derefter forpligter sig til
fremover at betale fuld grundskyld, 4 pet.
jordrente, ogsd af den jordveerdi, som
blev ansat ved vurderingen af 1950. Dette
er en lempelig form for gennemforelse af
fuld .grundskyld, nér man ser det ud fra
den opfattelse, som blev slaet fast i grund-
skyldskommissionen, . at selve jordrenten
er samfundsskabt. Jordrenten fremkommer
ved tilbud og eftersporgsel med de mulig-
heder, som samfundets vekst og udvikling
og selve den offentlige virksomhed. betinger.
Den er ikke vederlag for ejerens eget arbejde.

Det er lovgiverens fejl, at jordrenten
ikke blev inddraget af staten, der ellers

nok kan siges at vare om sig efter indtaogter.

Den mest nwrliggende indteegt, selve den
samfundsskabte wverdi, forsemte man at
inddrage, ja, man gik 11904 i stedet for til
afvikling - af hartkornsskatterne, datidens
grundskyld.. Derved blev det muligh at
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kapitalisere den stigende jordrente og at

seelge den sammen med arbejdsskabte

vaerdier som bygninger, maskiner og besaet-
ning. Ved denne skeebnesvangre fejltagelse
blev keoberen tvunget til, hvis han ville
have jord, at svare til selgeren eller dennes
mere upersonlige kreditor, -kreditforenin-
gerne, en blanding af kapital- og jordrente.

Det var denne politiske forsemmelse,
som motiverede, at man i grundskylds-
kommissionen gik ind for aflesning af den
bestdende grundveerdi, medens derimod
ingen af grundskyldens venner gik ind for
at give lempelser i grundstigningsskylden,
hverken fejltilleg eller et sakaldt kon-
junkturtilleg, der formrede jordejere en
andel af stigningen i den samfundsskabte
veerdi. Om pligt for ejeren til at svare af
stigningen var der i grundskyldskommis-
sionen ingen tvivl blandt tilhwngerne af
fuld grundskyld — den er kommet andet-
stedsfra, og forhabentlig fordufter den
snart igen. Det er dybt beklageligt, at
jordrenten blev. kapitaliseret og solgt, s&
den blandedes op i formuerne som helhed.
Derfor kan vi ikke inddrage den hos de
nuvaerende jordejere. Det er jo ikke jorden,
men kun dens veerdi, som skal veere famlles-
eje, men dette ber ikke hindre;, at jord-
renten feres tilbage til samfundet, selv
om det ngdvendigger en vis hensyntagen
til den skete forsemmelse, nir der skal
lovgives ud fra, hvad man anser for ret og
billighed.

Selv om jordveerdien i 1950 blev ansat
til 9% milliard kr. — ifelge de vurderings-
tal, der foreligger — drejer det sig dog om
et mindre belob. En del ejendomme er i
statens eller kommunernes eje, og af nogen
jordveerdi svares der allerede fuld grundstig-
ningsskyld. Der er desuden en halv snes
tusind jordrentebrug, og der skal ikke svares
afgift af grundforbedringerne; derfor bliver.
det en jordverdi pd 734 milliard kr., som
skal aflgses. Men det er jo ogsd mange pen-
ge, og hvem skal rettelig udrede disse?
Vi mener ikke, det skal vere de besiddel-
seslgse. De har veeret forholdt deres lige-
vet i den tid,, der er giet, og det ber de
naturligvis ikke betale for fremover. S&
er der imidlertid formueejerne med -eller
uden jord. Her kan man ikke se bort ira,
at hvis man ikke havde forspmt at inddrage
jordrenten til staten, havde denne papir-



