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[Bundvad.]
beregninger og sken over den nesermeste
fremtids ekonomiske muligheder, og i for-
slaget siges det, at man skal undersege
virkningerne af strukturendringer i sam-
fundet. Her er vi straks ved noget, der er
mere usikkert, her er det fremtiden, det
drejer sig om, og mennesker og penge; og
de tre ting i forbindelse med hinanden kan
godt give spekulationer, hvis man vil prove
at skue ind i fremtiden.

Der er visse begivenheder, man kan be-
regne ganske nejagtigt, {. eks. en komets
bane over himlen, eller hvornar solen star
op pé en bestemt dag om et &r; men nir
det drejer sig om skonomiske forhold eller
strukturelle sendringer i samfundet, er vi
famlende og usikre, det kan vi lige s& godt
indrgmme. Det gwmlder ganske swrlig for et
land som Danmark med dets steerke inter-
nationale afhengighed, idet enhver bev:e-
gelse ude i verden pévirker os sterkt pa
grund af vort erhvervslivs struktur. Man
behgver blot at tenke ps Suezkrisen eller
Koreakrigen for at vide, hvad jeg tenker
pé. Men jeg tror, at vi trods usikkerheden
skal gore, hvad vi kan for at finde frem til
linjer, der rmkker ind i fremtiden, og lwmre
af dem. Og vi har jo muligheder; det er
ikke sidan, at man mé trelkke en streg og
sige: dertil og ikke lengere. Lad mig som
eksempel nevne de store &rgange. Dem
har vi pa leerlingestadiet 1 gjeblikket, men
vi kan regne os til, hvilke problemer de vil
rejse for samfundet fremover: om en 5—6
dr er det et boligproblem, og nogle &r der-
efter melder deres bern sig i skolerne; pa
den méde kan man folge problemet frem-
efter som en pukkel pd vor befolknings
pyramide.

Ligesom man kan foretage en sidan un-
dersogelse, der giver sit fingerpeg om, hvad
der vil ske, og om mulighederne for at
foretage det nedvendige i tide, kunne man
ogsé preve at finde ud af; hvad der vil ske
i forbindelse med automationen og i atom-
kraftens tidsalder bade herhjemme og ude.
Vi er klar over, at vi p4 disse omrader stér
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over for en virkelig afgerende udvikling,
der méske helt kan sndre vor gkonomiske
struktur. Dette er jo et sociologisk spergs-
mél; men p4 samme made kan man i den
gkonomiske forskning treekle linjer ud i
fremtiden. Man kunne f. eks. gennem
markedsanalyser prove p4 at finde ud af
@ndringer af forbrugsvaner eller af investe-
ringsbehov, og hvad dermed folger, sa disse
ting ikke kommer bag p& os, og vi kan
foretage de nedvendige skridt til imede-
ghelse af en udvikling, som vi allerede pa
forhdnd kan beregne. Jeg tror, at en sidan
forskning ville veere til fordel bade for
erhvervslivet og folketinget.

For s vidt er vi altsi enige om praemis-
serne; men med hensyn til konklusionen er
jeg af den opfattelse, at vi i et udvalg bliver
nedt til at se pa, om det nu ogsd er ned-
vendigt at skabe et nyt organ — der jo
koster penge — eller om ikke de mulig-
heder, vi har i dag, kan koordineres pa en
sédan made, at vi opndr de fordele, som
forslagsstillerne har tenkt pa. Vi er jo i
dag ikke uden muligheder for at {4 ud-
arbejdet en god og fyldestgerende statistik
og f4 foretaget en vis forskning. Vi har
statistisk departement, vi har det skono-
miske sekretariat, vi har Instituttet for
Historie og Samfundsekonomi, vi har forsk-
ning ved universiteter og lsreanstalter, vi
har forskning ved privat indsats, vi har
erhvervslivets organers statistik, ekono-
miske oversigter og beregninger. Vi har
endvidere de internationale organisationer,
hvorfra vi fir meget materiale, ogsid om
vurdering af fremtidsmulighederne; vi har
OEEC, vi har ILO, og vi har TN og dets
forskellige hjelpeorganer. Fra alle disse
forskellige steder flyder materialet, og jeg
tror, det ville veere en stor opgave for os
at soge at koordinere disse kraefter i en
feelles malsetning til opnaelse af de resul-
tater, vi gnsker.

Jeg kan derfor tilsige mit partis velvilje
over for den tanke, der ligger bag lovfor-
slaget, men paragrafferne vil vi se pa i et
udvalg.



