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[A. C. Normann.]
opsigtsvaekkende eendring af en mange &r
gammel indstilling over for loven og totalt
onsker statsldnene afskaffet, at man da
pegede pa en nyttevirkning af det nye for-
slag. I det eerede medlem hr. Foss’ fremseet-
telsestale, som jeg meget neje har studeret,
er der ikke peget pad en sidan nyttevirk-
ning. Det swrede medlem indskreenker sig i
sin begrundelse for forslaget til rent gene-
relle synspunkter, séledes som ogsd det
srede medlem hr. Hans Rasmussen frem-
heevede, om det betenkelige i al alminde-
lighed ved statens stadigt foregede udléns-
virksomhed, synspunkter, som heller ikke
jeg i princippet skal antaste, sa lenge de
kun er generelle og s leenge forslagsstillerne
helt undlader at komme ind p& en saglig
betonet specifikation over statens udlans-
virksomhed.

Det er imidlertid mit partis opfattelse, at
man ikke ber ride principperne sé hardt, at
der ikke bliver en mulighed tilbage for en
saglig vurdering af den enkelte finansierings-
foranstaltning under respekt for den enkelte
sags hensigtsmeessighed og swrlige omsten-
digheder.

Den veesentligste del af de store statstil-
godehavender, som det srede medlem hr.
Foss nevnte i sin opstiliing, hidrerer jo
fra de mere eller mindre krisebetonede efter-
krigstidsforanstaltninger pa boligomridet;
og iden periode, da det @rede medlem havde
en partifelle som boligminister, forsgedes
statens tilgodehavender i boliglin steerks.
Forst da dette ministerium var blevet af-
lost, fik folketinget gennemfert overgangen
til en statslansforrentning, der nogenlunde
imedekom kravet om markedsrente. Der
hviler altsé et betydeligt medansvar p& det
konservative folkeparti for, at omfanget af
statens udlansvirksomhed er s stort, som
tilfeeldet er, og omvendt er partiet heller
ikke nu ene om at tilstreebe, at en omleg-
ning af boligstettepolitikken, hvorved pri-
vatbyggeri i hejere grad tilstresbes, gen-
nemiores. )

Det, som jeg finder mindre velbeteenkt,
er imidlertid, at partiet, nar det nu vil de-
monstrere en @ndring i sin hidtil fulgte
politik pa samme méde, som da vi for en
tid siden diskuterede fiskeriloven, s& ud-
veelger sig et gammelt statslansomréde,
der ikke pa nogen méade er preeget af krise-
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perioder eller andre ekstraordinsere forhold,
men som har vist sine gode virkninger i en
menneskealder og har veret til glede for
handveerkerne og til stor gavn for samfundet,
en finansieringsform, som skulle. synes uden
forbindelse med det serede medlem hr. Foss’
bekymring for socialisering og tab for skatte-
yderne. Der er jo her tale om en ldngivning,
som har veeret s§ godt administreret, at den
ikke har pafort staten tab, der er vwrd at
nvne, og ingen, som métte nere frygt for
fremtidige tab, kan efter min opfattelse fole
sig mere beroliget ved det konservative
forslag om en statsgaranti. For selv om
denne kun omfatter 75 pet. af lanene, vil
disse 14n jo med en 50 pet.s forhgjelse af
renten blive vanskeligere at amortisere ret-
tidig, end de har veeret hidtil.

Seerlig socialistiske kan lanene heller ikke
siges at veere, da det er erhvervénes egne
folk, der siger god for fordelingen eller i alt
fald vurderer lantagerne, en opgave, de i
gvrigt hidtil synes at have lost pa en aldeles
forbilledlig méade.

Endelig kan det vel, ndr man ser bort fra
de sidste ars swrlig brutale rentestigninger,
siges, at staten ikke har haft rentetab pa
ordningen. Nu er det altid en vanskelig og
diskutabel ting at forsege at fastsld, hvad
der er statens markedsrente over en periode
pd 1. eks. 15 &r, nidr man tager konverte-
ringsmuligheden med i betragtning, som
man mé gere. Men denne mulighed udnyttes
jo aldrig helt, og meget ofte si sent i en
periode med fald i renten, at staten vel som
oftest far deekning for en forudgdende pe-
riode med en lidt for lav rente. I evrigt
sewttes renten pa de tilsvarende fiskerildn,
som jeg fer refererede til, jo nu op fra b5
til 6 pet., netop fordi det ikke var denne
lanepolitiks hensigt at yde noget statstil-
skud over renten, og det kommer staten
sikkert heller ikke til at gere for nogen af
de to ldneformer, der her er tale om.

Forslagsstillerne har motiveret deres for-
slag bl. a. med deres liberalistiske indstil-
ling, hvad der jo mé vere egnet til at gere
indtryk p& venstre — og tilsyneladende
ogsa har gjort det — der hermed indirekte
beskyldes for at fere socialistisk politik.
Det ma man i alt fald kunne sige i for-
bindelse med fiskeriloven, hvor venstre,
sa vidt jeg husker, sammen med social-
demokratiet og os andre gennemferte en



