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[Tesdorpf.] S
riet. Det oplyses, at man fra den 9. juni
1948 til den 15. november 1956 i henhold til
forkebsretsreglerne har faet tilbudt .jord.
Deraf er i alt afsléet 2 134 tilbud med et
registreret areal pa 80 000 ha; endvidere
har man afslet 747 tilbud, hvor arealet

ikke er blevet registreret. Selv om man swmt- |

ter dette ikke-registrerede areal lavt, vil
vel ingen veere uenig med mig, nar jeg siger,
at det i dette tidsrum er blevet afsléet at
kebe 100 000 ha, skent prisen er den samme,
som. andre kebere har tilbudt at give. Af
de 8850 ha, som man i samme tidsrum
har kobt i henhold til loven om statens
forkebsret, er efter de oplysninger, vi fik
iudvalget, 4 000 ha blevet solgt fra som stam-
parceller, siledes at det nettoareal, der er
kebt, er p&d 4 850 ha imod de 100 000 ha,
som er blevet afsliet.

Jeg synes, disse oplysninger temmelig
tydelig viser, at det ikke ligefrem er jord
til udstykning, jordlovsudvalget mangler.

Jeg kan i det hele taget ikke forstd —
jeg har nevnt det for i den tid, jeg har haft
den wmre at vere medlem af det hgje ting —
at man sd tib kommer med lovforslag,
som i. virkeligheden ikke har anden be-
grundelse end maske- et rent partipolitisk
gnske om at vise den linje, man ensker at
folge, men som i virkeligheden ikke, som
det ogsd er tilfeeldet her, er pakreevede.
Jeg synes, det er forkert, at man altid
ligesom har den opfattelse, at hvis det og
det sker, saledes at det og det kunne
felge deraf, ma man for enhver pris allerede
1daglave en lov, som til sin tid kan forhindre
det.

Det er vel rimeligt at antage, at hvis
samfundet overhovedet bestér til den tid,
ville der ogsé, hvis disse forhold skulle ind-
treede, hvis f. eks. aktieselskaberne skulle
antage en pkonomisk forkert form, findes en
lovgivende forsamling, som i s4 fald ville ved-
tage love, der kunne forhindre misbrug. Jeg
synes, det er si urimeligt, at man pa et
tidspunks, da det er ganske updkrevet bade
over for familieaktieselskaberne og over for
industriens udnyttelse, vedtager et lovfor-
slag som det foreliggende.

De forhold, der har veeret fremdraget, og
som det serede medlem hr. Aage Fogh ogsé
omtalte, med hensyn til misbrug af aktie-
selskabsformen inden for landbruget, er for
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s& vidt smd draber i det store hav og har
faktisk ingen betydning; man har vel oven
i'kebet kunnet forhindre dem, som jeg sagde
i mit forste indleg, ved brutalt at anvende
de nuverende jordlove. Der er blevet
spurgt — bl. a. af det mrede medlem hr.
Aage Fogh — om det ikke var meningen,
at de, som er imod dette lovforslag, ville be-
holde de uafhzngige danske bender. Jeg tror,
at jeg, ogsd pa mit partis vegne, kan sige,
at det netop er meningen. Men hvis forhol-
dene gkonomisk, driftsmessigt, kreditmses-
sigt, investeringsmeessigt o. s. v. er imod,
saledes at det er vanskeligt at beholde disse
uafhengige brug under de nuvwmrende ejen-
domsforhold, hvor gir s& ejendomsforholdet
hen, hvis man ikke har aktieselskabsformen
at benytte sig af? S& gar det ikke til de
uafheengige ‘danske bender, som det serede
medlem taler om, men det gar andre steder
hen, maske endda til steder, som er i hej
grad ugnskede. Det md hellere gi til de
uafheengige danske bender, selv om -de mé
slutte sig sammen i familieaktieselskaber —
det er muligt, man ogsd kan bruge inter-
essentskabsformen — men hvorfor skal man
forhindre aktieselskabsformen, hvis den
viser sig mere brughar og mere veardifuld,
end den er i dag? Nej, det er tveertimod
netop for at bevare landbruget som virke-
ligt landbrug, vi mener, at man bl. a. ikke
skal vedtage dette loviorslag.

Aage Fogh: Nar det srede medlem hr.
Tesdorpf mener, at der ingen fare er ved
aktieselskabsformens anvendelse i land-
bruget, vil jeg sige, at de foreliggende til-
feelde viser med al enskelig tydelighed, at
der kan veere en fare. Selv om det maske
er de fgrste draber, der er tale om nede fra
Sorg amt, er de draber si alvorlige, synes
jeg, at det i hej grad er pikrmvet, at man
nu standser denne udvikling.

Nér det wrede medlem heevder, at det af
hensyn til familiebesiddelser kunne veere
onskeligt at have aktieselskabsformen,
kunne jeg anvise adskillige andre former
for besiddelse, hvor familien kan dele an-
svaret, og som er meget, meget mere til-
talende end aktieselskabsformen, s8 jeg
tror ikke, det betyder noget. Den positive
side tillegger jeg ringe betydning, men-den
negative, nemlig den fare, der ligger i, at
man omgar jordlovene, tillegger jeg meget



