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[Anker Lau.}
korte tid og sd meget andet vil jeg alligevel
foretreekke, at denne sag gr i et udvalg,
s kan vi se, hvor langt vi kan komme. Kan
vi ikke komme igennem i denne omgang,
mé vi se tiden an; det varer jo ikke sé for-
feerdelig leenge, inden vi samles igen.

Finansministeren (Kampmann): Jeg mé
indremme, at jeg fortryder, at jeg har
foranlediget, at det erede medlem hr.
Anker Lau kom herop pa talerstolen.
Jeg synes ikke, det bidrog til en klaring af
det srede medlems stilling. Jeg er nasten
lige ved at veare tilhmnger af udvalg, sa
kan man se, om den klares dér.

M3 jeg sige til det erede medlem hr.
Aksel Moller — undskyld, at jeg for sagde
det wrede medlem hr. Poul Meller, jeg har
nu forstiet, at det var det wrede medlem
hr. Aksel Moller, jeg skulle have rettet mit
sporgsmal til — for det wrede medlem alt
for ivrigt opfordrer nogen til at nedseette
den ene eller den anden skat, at den gkono-
miske situation efter regeringens mening
ikke er til skattenedseettelse. Derfor stér
diskussionen ikke om, om man skal nedsstte
direkte eller indirekte skatter, men om, om
tiden er inde til, selv om det er op til valget,
at tilkendegive over for wvewlgerne, at nu
kan man begynde at aftrappe en indtegts-
lov. Herom sagde jeg ganske kort, da vi
begyndte denne debat, at jeg mener, at
det er tiden ikke inde til. Det er ikke det,
det drejer sig om, og det vil det ikke dreje
sig om for efter valget.

(Kort bemsrkning).

Bertel Dahlgaard: Jeg mé desveerre er-
kende, at jeg ikke kan finde ud af den kon-
servative gkonomiske politik. Jeg har for-
stiet det sidan, at det konservative parti
mener, at det har den egentlige antiinfla-
tionsplan af afgerende betydning i den gko-
nomiske situation, vi befinder os i. Det m4
vi formentlig opfatte p4 den made, at det
@rede parti ensker en sidan antiinflations-
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plan gennemfgrt med de nedsmttelser af

de direkte skatter, som man har talt om, og

1 84 tilfolde er man klar over, at si er der

ikke tale om at nedseette de forbrugsafgifter,

gi taler om her i dag. Sddan mé jeg opfatte
et.

Dernzest indgar i den konservative skatte-
politik, at man ensker indirekte afgifter,
forbrugsafgifter gennemfert pa bekostning
af direkte skatter. Jeg kan ikke finde ud af,
hvor det srede parti egentlig ender i hele
denne merkelige karrusel. Det @rede med-
lem hr. Aksel Meller sperger mig, om vi
fra vor side kunne tmnke os at g& med
til nedswttelse af de direkte skatter. Ja,
jeg vil ikke p& forhand afvise, at der ved
kombination med den ene eller den anden
bundne opsparing kunne veere tale om béde
indirekte og direkte skatter, men det har
veeret det ejendommelige ved det — ingen,
der har deltaget i disse forhandlinger, vil
benxegte det — at det konservative folke-
parti overhovedet ikke har interesseret sig
for at drefte sin antiinflationsplan, men
at det er mig, der har sat gang i hele denne
diskussion, som jeg héber kan give resultat
1 de forhandlinger, som skal finde sted i
udvalget. :

Ma jeg sige til det srede medlem hr.
Tholstrup, at han forstar ikke venstres
psyke. Det srede medlem mener, at enten
er venstre tilheengere eller modstandere af
denne skats bortfald. Séledes er det slet ikke
med venstre, de er bade tilhengere og mod-
standere af det.

(Kort bemserkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (T/ol-
strup): Det erede medlem hr. Anker Lau
stiller efter at have bedyret, at han har
stemt imod denne lov, hvad vi alle sammen
ved, det spergsmal til mig: hvad hjeelper
det at f& forslaget stemt ned? Dertil vil jeg
gerne sige: jo, det hjwmlper meget, fordi et
andet flertal efter valget jo kan sendre denne
lov, og da der kun var 7 stemmers flertal
ved den afstemning, der fandt sted i sin tid,



