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[Thorkil Kristensen.]
kommune tilsammen. I 1954-55 var de ca.
37 promille, stadig for landet som helhed;
hvis vi tager landkommunerne alene, var
tallet selviglgelig veesentlig hejere. Men hvad
betyder dette, at man i begyndelsen af
1930erne i landet som helhed wudskrev
13-14 promille af de ansatte verdier, me-
dens man for et par dr siden udskrev ca.
37 promille? Det betyder, at hvis man leg-
ger den kapitaliserede skat med 4 pet.s
rente, som man plejer at regne, til de an-
satte grundverdier og derved kommer til
bruttoveerdien, s& udgjorde grundveerdi-
beskatningen kapitaliseret i begyndelsen af
1930erne omkring 25 pet. af bruttogrund-
veerdien, medens den 1 1954-65 var steget
til ca. 48 pet. af denne bruttogrundveerdi.
Dette vil sige, at man i lgbet af ca. 25 ar
gradvis og uden speciel erstatning har
inddraget mellem 20 og 26 pct. af grund-
veerdierne under beskatningen — inddraget
dem gennem beskatningen, kunne man ogsd
sige.

Der er jo ingen tvivl om, at dette er en
af de faktorer, som i de senere ar har skadet
landbrugets kredit og dermed gjort, ab
vort kreditsystem, der ellers har veeret s&
effektivt gennem de danske realkreditinsti-
tutter, er mindre effektivt, end det for har
veeret. Det fremgar af realkreditkommis-
sionens betenkning, at man legger stor
veegt pa betydningen af de sikaldte forud
indskudte prioriteter, behewftelser, der gar
forud for de almindelige kreditforeningslén
og gor beléningsgrundlaget usikkert. I vir-
keligheden er ejendomsskatterne en sddan
forud indskudt prioritet, den er den steorste
af dem, og den er steget meget betydeligh
i de sidste 20-25 &r. Det ma man tage 1
betragtning, nér man synes, at landbrugs-
kreditten, til skade for produktionen, iklke
er s3 effektiv, som den burde vere. Man
kunne overveje, om man som et led i den
skattereform, vi er inde i, skulle gennem-
fore et generelt loft over grundskyldpro-
millerne 1 staten, i amterne og i kommu-
nerne, siledes at der var en overgranse,
man ikke kunne komme over. Jeg skal ikke
gé nermere ind ps dette; vi kan méske
drefte tanken i udvalget — jeg er klar
over, at det tangerer byrdefordeling. I
hvert fald mé& det vere afgerende, at vi,
nar vi skal tale om ejendomsskatterne, ser
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bade pa de sognekommunale, de kebstad-
kommunale, de amtskommunale og de stats-
lige ejendomsskatter.

Jeg vender mig s4 til det sidste lovforslag,
det om personlig skat til kommunen. Det
indeholder jo navnlig et par nydannelser,
som henger sammen med tanken om er-
hvervsskattens afvikling. Jeg twnker pa
indferelse af rateskalaer i en del af kom-
munerne og p& den generelle sdkaldte 20
pet.s regel, som man vil indfere i alle
kommuner, ogsd dem, der ikke skal have
rateskala. Vi mener, at man her er géet
for vidt og har handlet for dogmatisk og
for stift. Naturligvis kan det veere rigtigt,
nar erhvervsskatten ophzves, pd de om-
rader, hvor erhvervsskatten serlig har veeret
effektiv, at tilstreebe sterre ensartethed i
den kommunale beskatning. Derfor har vi
ogsa i udvalget tiltradt og kan stadig til-
treede, at der indferes rateskalaer i keb-
stadkommuner og i de sdkaldte borgmester-
kommuner, men vi mener, man gir for
vidt, nér man foresldr en generel regel,
hvorefter der ogsd skal veere rateskala i
landkommuner med en bymassig bebyg-
gelse p4 3 500 mennesker eller 1 000 men-
nesker, hvis det er en forstad. Det er at
g4 for vidt, og det er unedvendigt af hensyn
til skattelyproblemet. _

Forholdet er jo det, ndr det kommer til
stykket, at bdde skattelyproblemet og
erhvervsskatteproblemet kun spiller en
storre rolle i et forholdsvis begrenset antal
kommuner her i landet, nemlig i et antal
storre byer og deres nesermeste oplands-
kommuner. Det er derfor ikke nedvendigt at
gribe s& sterkt ind i det kommunale selv-
styre, som man her ger, og vi mi da ogsé
teenke pé, at man af og til i forbindelse med
skattereformen har talt om at tilstreebe en
forenkling, men det er vist hidtil gdet
séledes, at hver gang vi har fiet en ny lov,
er det snarest blevet mere indviklet end for.
Skal man g videre end til kebstadkommu-
nerne og borgmesterkommunerne, mener vi,
at man ber finde frem til ganske bestemte
kommuner, hvor man mener der foreligger
et problem, og s& ber man nevne disse
kommuner ved navn i loven; men det kan vi
forhandle nermere om i udvalget.

Hvad angér den sékaldte 20 pct.s regel,
som jo gér ud pa, at nar personer har over
20 000 kr. i skattepligtig indkomst, skal den



