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[Jorgen Jorgensen (Lejre).]
er ngdvendig for at holde omkostningerne
nede, hvilket jo altid er nyttigt og i den
kommende tid kan blive en bydende ned-
vendighed for dansk produktionsliv, hvis
vi skal kunne konkurrere.

Det, jeg egentlig vil konkludere i, er,
at denne lov, stort set som den er nu, har
man fundet nedvendig igennem adskillige
dr — ogsd i perioder, hvor den gkono-
miske udvikling var helt anderledes stot
og sikker, end tilfeeldet er nu. Man har
fundet den nedvendig under skiftende rege-
ringer, ogsé under den venstre-konservative
regering. Havde det s& ikke veeret mere i
overensstemmelse med den samarbejdsind,
som alle pakalder for tiden, om man i den
foreliggende situation havde sagt: vel, en
lovgivning af denne art, som vi har ment var
ngdvendig igennem en arreekke, kan vinatur-
ligvis ikke afskaffe nu. At de @ndringer, der
er foreslaet af de to partier, ikke er af omvasl-
tende karakter, er for s4 vidt rigtigt; de sen-
drer ikke de store tingiloven og vil hellerikke
medfere meget store forandringer ved lovens
administration. Havde det s& egentlig ikke
veeret mere i samarbejdets 4nd, om man, i
hvert fald i denne situation, havde sagt: den
lov, vi selv ansa for nedvendig, da vi havde
ansvaret, mener vi ogsid man ber beholde
pu — og si havde fortsat bestrebelserne
pé at nd til enighed om at tage de vare-
grupper ud af den bundne liste, for hvis ved-
kommende det paviseligt kan godtgeres, at
den begraensede indfersel betyder en for-
dyrelse af varerne og en fordyrelse af om-
kostningerne til skade for dansk produk-
tionsliv. Jeg synes, det havde varet et
standpunkt, som i hojere grad havde svaret
til, hvad situationen 1 dag krever.

Jeg kan anbefale de af udvalget stillede
og af ministeren tiltradte sendringsforslag,
men mé med den. begrundelse, jeg her
har givet, anbefale, at man stemmer imod
de af venstre og de konservative stillede
undersendringsforslag:

Aksel Larsen: Det wrede medlem hr.
Jorgen Jorgensen (Lejre) kom til at sige,
at vi alle sammen er enige om, at en sidan
lov skal vi have. Jeg er nu ikke sikker pa,
at vi alle sammen er enige om det, for hvis
vi var det, havde vi vel ikke haft liggende
her foran os et wndringsforslag fra rets-
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forbundet, et endringsforslag, der: reelt
gér ud pa, at alt det veesentlige i loven
skal afskaffes, og at der kun skal gmlde en
regel om, at der i den akutte situation
kan trefles foranstaltninger til landets
forsyning med olieprodukter og il ratione-
ring af forbruget af disse.

Jeg vil p& foranledning heraf gere op-
merksom pé, at vi er af den mening, som
vi har opretholdt lige siden krigens begyn-
delse i 1939, at vi naturligvis er nedt til
at have en lovgivning af denne art. Det
er ngdvendigt for samfundet, repreesenteret
af staten, at kunne gribe ind med hensyn
til import og eksport, med hensyn til lan-
dets forsyning med de nedvendige varer,
som veern for landets valuta, om nedven-
digt til regulering af produktionen herhjem-
me og af fordelingen af varerne, hvis der
er vareknaphed. Vi anser det for en fejl,
at man gennem en del revisioner har svek-
ket vareforsyningsloven; men det kan da
ikke pa nogen méde 4 os til nu i en situa-
tion, da det viser sig, at der i allerhgjeste
grad er akut brug for en sadan bemyndigel-
seslov, at g4 med til enten at afskaffe den
lov, vi har, eller yderligere forringe den.
Vi kan derfor ikke stemme for, men vil
stemme imod de undersendringsforslag, nr. 4
og 5, der i beteenkningen er stillet af mindre-
tallet, sivel som mod det af det smrede
medlem hr. Tholstrup uden for betenk-
ningen stillede sendringsforslag.

I og for sig synes jeg slet ikke, at venstres
og de konservatives underendringsforslag er
g8 altomveltende eller sensationelle, at
de kan berettige eller give grundlag for s3
lange og drabelige taler- om snart sagt alt
muligt mellem himmel og jord som dem,
vi har hert her; men vi befinder os natur-
ligvis i en ganske swrlig situation, og ud-
sigten til, at- der i en ikke sd fjern fremtid
kommer valg, betyder vel ogsa, at man er
ngdt til at puste debatten om disse eendrings-
forslag mere op, end man ellers ville have
gjort.

N4, det kan jeg lade ligge, og det geelder
ogsd de fleste af de detaljer, der har vearet
fort frem i debatten; jeg vil dog lige i an-
ledning af, at det mrede medlem hr. Anker
Lau rejste sporgsmélet om dollarpreemie-
ringen seerlig i forbindelse med biler og
spurgte, hvad der bliver af disse penge,
bemerke, at det ikke skal veere nogen hem-



