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[Aksel Larsen,) .
lade rationeringer veere nemsten et lov-
sporgsmil. Hvis de tmnker over det,
burde man jo have ret til at hibe, at de
i hvert fald vil treekke denne del af deres
wndringsforslag tilbage. Vi vil som sagt
i hvert fald stemme imod disse wndrings-
forslag.

Lad mig benytte lejligheden til med det
samme at sige folgende. Vi har i en &r-
reokke afholdt os fra at stemme ved vare-
forsyningslovens tredje behandling, fordi
vi fandt, at den ikke var tilstreekkelig godt
udformet, men navnlig fordi vi fandt, at
den ikke blev administreret tilstreekkelig
godt. Vi synes, at som situationen er i gje-
blikket med den alvorlige krise, der er ind-
tridt efter sparringen af Suezkanalen —
som jo kan f4 alvorlige folger for tilforslen
af réstoffer og alle mulige andre varer til
landet, og som kan f& alvorlig indflydelse
péd vor valutastilling — er det i hojere
grad end i mange 4r nedvendigt, at vi
har en vareforsyningslov. Derfor vil vi
denne gang stemme for loven, idet vi meget
kraftigt vil anbefale ministeren at benytte
de bemyndigelser, der findes i den til at
veerne den danske valuta, til at tilrette-
legge Danmarks udenrigshandel pa bedst
mulig méde og serge for at {4 de forsyninger
til landet, der kan fremskaffes, og som vi
har brug for, og til at gere befolkningen
mest muligt bekendt med det sikaldte
private erhvervslivs og de pengestarke
menneskers udnyttelse af situationen.

Lars P. Jensen: Mit parti kan anbefale
de to @ndringsforslag, som jeg omtalte,
da jeg havde ordet som udvalgets ordferer,
men kan ikke anbefale at stemme for de
underendringsforslag, der er stillet af venstre
og det konservative folkeparti. Undersen-
dringsforslaget under nr. 4 gir ud pi en
ny formélsparagraf, og forslaget skal ses
i forbindelse med forslaget om en ny af-
fattelse af lovens § 5. Disse endringsfor-
slag betyder i virkeligheden, at de to partier
onsker at fratage regeringen muligheden
for at treeffe. midlertidige foranstaltninger
med henblik pa landets forsyning med ned-
vendige varer, forbrugsbegransning og hen-
sigtsmeessig  fordeling af landets vare-
beholdning — af valutariske grunde. Dette

12/,5 56: 2. beh. af £, t. L. ang. erhvervsekon. foranstaltn. m. v.

1722

fremgér af den foresldede affattelse af § b,
stk. 1, hvor det bl. a. hedder:
»- - . Dar sddanne foranstaltninger skonnes
pékrevede som folge af indtrads eller
truende international knaphed pa ned-
vendige - varer, rivarer eller halviabri-
kata m. v. eller til losning af opgaver i
forbindelse med Danmarks deltagelse i
aftaler eller samarbejde med udlandet®.
Det vil sige, at Danmark ikke kan lose
opgaver med fordeling af landets varebe-
holdninger eller traeffe forbrugsbegreensende
foranstaltninger, d. v. s. rationeringer, af
valutariske grunde. Hvis vi ikke har dollars
nok til at kebe en vare, som der ikke er
mangel pa ude i verden, kan vi altss ikke
foretage os noget som helst i s8 henseende.
Hyvis vi ikke har dollars il olie til marga-
rineproduktionen, fordi vi méaske skal bruge
vore dollars til olie og benzin, kan man ikle
rationere eller fordele de indenlandske lagre.
Eller man skal muligvis bruge dollars til
andre ting for at holde produktionen i
gang. Man kan f. eks. heller ikke pabyde
mdmalingstvang af hvede — for at neevne et
eksempel. Det kunne ogsa godt veere, efter-
hénden som situationen udvikler sig —
hvor bytteforholdet i gjeblikket er 78,
giet ned fra 80 siden oktober, medens det
1 november 1955 var 90 — at det bliver et
sporgsmél om sterling, hvis vi far opbrugt
vor kvota i EPU og skal betale 100 pct. af
overtreekket i dollars.

" Ja, siger man s&, i fornedent fald kan
rationering indferes ved lov. Det er rigtigt,
det kan geres ved lov, men det er jo meget
omtéligh at skulle gennemfore forbrugs-
begreensning eller fordeling af lagre ved lov.
Jeg er ikke uenig med det wrede medlem
hr. Weikop i, at vi vel nok kunne have
ordnet f. eks. benzinrationeringen her ‘i
tinget; det havde der vel ikke veret s
stor fare ved. Det wmrede medlem taler om
»udvalget bag de lukkede dere®. Varefor-
syningsudvalget har nu ikke si meget med
de ‘lukkede dere at gere. Det er vel det
udvalg, hvorfra der ikke alene siver mest
ud, men det er ogsd et udvalg, hvor vi efter
hvert udvalgsmede modtager pressens re-
preesentanter, og hvor udvalgets formand,
eventuelt de ministre, der har veret til
stede i udvalget, sammen med de forskel-
lige partiordferere bliver tilbage, medens



