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billige 1an, for de er jo billige, hvilket ogsé
har vaeret papeget her fra talerstolen af de
foregdende talere.

I flere andre lande forlader man prin-
cippet med direkte statslan til landbruget.
Det er f. eks. tilfweldet 1 vort naboland
Sverige. Man gar over til statsgaranti i
stedet for, ndr man mener, det er nedven-
digt at hjelpe landbruget, og lader de al-
mindelige penge- og kreditinstitutioner fi-
nansiere, fordi de har det lokale kendskab
og administrerer billigere. Som det wmrede
medlem hr. Foged udtalte, kunne man gnske,
at man fra statens og administrationens
side havde noget mere foling med, hvad. der
skete ude i marken, men det har netop vore
pengeinstitutter og vore kreditinstitutio-
ner.

Det er rigtigh, at landbruget har et
meget stort behov for kredit til disse formal,
og at det kniber for mange at skaffe de
ngdvendige midler. Men det er ikke forst
og fremmest de mennesker, der trenger
mest til det, der far lanene, f. eks. er det
ikke forst og fremmest de unge. Dersom
man mener, at det er statens opgave at
hjmlpe denne gruppe borgere pé dette
omrade, s& kan man lige si godt gere det
ved at garantere for de mennesker over for
de almindelige pengeinstitutter. Penge-
institutterne vil jo hellere end gerne have
lov at finansiere de forbedringer af staldene,
der her er tale om. Nar staten eventuelt
yder lin og pengene gér ud i omsetningen,
83 har det veeret sidan i den senere tid,
at staten gennem nationalbanken bagefter
har sagt til banker og sparekasser: det er
meget -godt, at disse penge nu er havnet i
jeres kasse, men I ma ikke l&ne dem ud,
I ma ikke finansiere det erhvervsliv, som
disse penge egentlig skulle bruges til, det
er vor, det er statens opgave. Det er det,
man gor, nér man palegger banker og spare-
kasser, at de ikke m4 ldne mere ud, end de
gjorde f. eks. sidste ar ved samme tid.

For gvrigt er landbruget selv i ferd med |

at lose denne opgave. P4 Bornholm har
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et privat selskab i forbindelse med slagte-
riets og landbrugets organisationer gennem-
fort en ordning, hvorefter landmendene
kan line penge til indkeb af materialer til
udbedring af deres stalde, og der ydes dem
samtidig teknisk bistand. Medens det fore-
liggende loviorslag som neevnt ikke kom-
mer de hardest trengende til hjeelp, forst
og fremmest de unge, fordi de har ejen-
dommene beheeftet med mere end 110 pet.
af panteveerdien — det har de, dersom de
har kebt ejendommen for kort tid siden —
s de ikke kan komme ind under dette
lovforslags bestemmelser, heller ikke efter
den ny ejendomsskyldvurdering, s& viser
det sig, at hvor man har anvendt denne
privatfinansiering til forbedring af staldene
pa Bornholm, er det netop de dygtige unge
mennesker, der viser, at de kan noget, og
som stdr og mangler kapital, der drager
nytte af denne ordning. Man er i gang med
at organisere en tilsvarende ordning ovre
i Ringkebing amt.

Det har ogsd veret understreget, at der
er en stor administration forbundet med at
uddele de belgb, der her er tale om. Efter
min mening var det bedre, om man gennem-
forte en lovgivning, der stottede det private
initiativ pa dette omréde bl. a. ved at give
de samme forrettigheder, stempelfrihed og
frihed for tinglysningsafgifter, som gives,
nér staten finansierer; her tenker jeg ogsd
pé indkebs- og lineforeninger for land-
bruget oprettet ved privat initiativ, nér
disse ikke tjener privatokonomiske interesser.
Kunne den hgjterede landbrugsminister
ikke tenke sig at medvirke til gennem-
forelse af en sadan lovgivning? Det er neevnt
gang pd gang, at der er en hel rekke om-
réder, hvor man kunne hj®lpe landbruget;
der har f. eks. veeret talt om amtsskatterne
og om afskrivningsreglerne. Der er ogss
grund til at understrege, at det ville veere
en stor hjelp, hvis der blev givet mulighed
for skattefri henleggelser til senere forbed-
ringer af staldene.

Af de grunde, jeg har nwmvnt, mener jeg
ikke dette lovforslag ber nyde fremme.



