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[Rager.]
det er altsd kun de 72 pet. af tilskuds-
belgbet, der kommer udefra. Jeg har villet
neevne dette, da det er uretfeerdigt at Kgben-
havns kommune er blevet udstillet i forbin-
delse med denne sag, siledes som det er sket.

Det har veweret en tung beslutning at
treeffe, at denne bygning skal nedrives,
men man seger jo en gang imellem i de
sveere timer, hvor man sidder og over-
vejer, at finde en trost, og det randt mig en
dag 1 hu, at i sin tid byggede man fra
Frederikssund over Hvalsg til Ringsted et
banelegeme og belagde det med skinner fra
Hvalse til Ringsted — heldigvis ikke ogsé
fra Hvalse til Frederikssund. Nu ligger
ruinen der. Hvis man tager ud til Lyngby,
vil man i gjeblikket kunne se, at en 1 sig
selv. ganske udmserket jernbanestation bli-
ver nedrevet, og sd vidt jeg ved, kommer der
om nogle dage en henvendelse til os om at
lukke oppe ved Thyboren. Hvis vi ger det,
tor jeg nok sige, at der i de sidste &r er
bekostet en del pa nogle moler, der bliver
overflodige. Jeg skal ikke komme ind pé
Hanstholm eller mere af den slags, men blot
sige, at Kobenhavns kommune mé erkende,
at der er gjort en fejl i sin tid, da Dstifternes
Kreditforening fik lov til at bygge dér,
hvor bygningen nu ligger — det skete for
40-560 ar siden —— men da jeg ikke erindrer
noget andet lignende tilfeelde, skal Kgben-
havns kommune ikke rabes ud over hele
landet som det sted, hvor tadberne regerer,
seerlig ikke, nédr man ser det pd baggrund
af det ovrige, jeg har nevnt her.

Hvad mon det egentlig kostede — det
har jeg ikke rigtig faet klarhed over — da
man ude pd Frederiksberg skulle gere Smal-
legade bredere? Langs Smallegade, Allégade
og Frederiksberg Bredegade 14 nogle byg-
ninger, bygget i begyndelsen af indevearende
drhundrede. Man skulle som sagt gore
Smallegade bredere, og s& sagde man: det
var egentlig rart at legge et radhus her.
S& rev man hele molevitten ned, og det var
ganske overordentlig gode og solide byg-
ninger. Altsd, det med Ostifternes Kredit-
forenings bygning er ikke uden fortilfelde
andre steder.

Man vil méske sige: nu star han og skal
undskylde sig. Nej, jeg skal ikke undskylde
mig, for den beslutning, jeg har veret med
il at tage, er den rigtige, den objektivt
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rigtige, og jeg mener i dag, at hvis vi i
kommunalbestyrelsen tager sagen op til
undersggelse igen, kommer vi til det samme
resultat.

Jeg beklager den made, hvorpd kommu-
nen tog ‘den kritik, der blev rejst. Man var
ner ved at bestride pressens frie ret til at
kritisere. Magistraten, der medes hver man-
dag kl. 10, medtes i de dage og sad og var
forn@rmet. Man var fornsrmet, i stedet for
at man gjeblikkelig burde have sagt til
borgmesteren for fjerde afdeling: i neste
mede i kommunalbestyrelsen ma du give
en virkelig redegerelse for hele sagen. Det
skulle have varet gjort gjeblikkeligt. Derved
ville man have bragt diskussionen ind pé et
andet plan. Frk. Bjsrner gjorde det, som slet
ikke skulle geres: hun stillede et sporgsmal
til borgmesteren for fjerde afdeling, og viste
derved, at hun ansd sagen for en ret lige-
gyldig petitesse; der er jo ikke mere end
& minutters taletid, og der kan selviolgelig
ikke gives nogen virkelig redegerelse pé de
& minutter. Jeg var derfor som repreesen-
tant for min gruppe i borgerrepreesentationen
indstillet pad at rette en forespergsel til
magistraten med anmodning om over for
offentligheden at fremkomme med en rede-
gorelse for hele sagen — og jeg gentager
nu her, for at det ikke skal glemmes, at
sagen aldrig har veret behandlet for &4bne
dere, efter at den er afgjort; og om alle de
forhandlinger, der har veret fert med
Ostifternes Kreditforening, har offentlig-
heden intet fiet at vide. Derfor kunne det
serede medlem hr. Alfred Jensen i dag stille
det spergsmal, han stillede: er Ostifternes
Kreditforening blevet behandlet for godt?
Jeg vil svare nej. Ostifternes Kreditfore-
ning er ikke blevet behandlet for godt, men
bedre, end Kgbenhavns kommune havde
behovet at gore. Kobenhavns kommune
kunne have eksproprieret bygningen, og
feerdig med det! Jeg herer imidlertid ikke
til dem, der mener, at en kommune med
loven i hédnd skal behandle institutioner og
enkeltborgere, som herer til kommunens
nyttige institutioner eller borgere, til lo-
vens yderste konsekvens.

Jeg vil med &ben pande erklere, at for-
mentlig vil den vej, vi fulgte, og som over-
borgmester H. P. Serensen foreslog fulgt,
komme til at koste 1 mill. kr. mere eller m4-
ske 114 mill. kr. mere, men vi tog hensyn til



