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[Johs, Christiansen.]
kan appelleres til en hgjere instans. Det er
ogsd mit ganske bestemte indtryk, at i en
appelinstans ligger et psykologisk moment
af ganske overordentlig stor betydning.
Vi kender sémeend alle sammen s udmeerket
godt fra os selv, hvorledes vi, hvis et eller
andet gar os imod og vi ikke er i stand til
at kunne indanke afggrelsen for, om jeg si
m3 sige, en hojere instans, ikke er tilfredse
med den. Det kan endda hos mange men-
nesker ligefrem sl& ind, som man siger.

Ud fra disse betragtninger vil jeg gerne
anbefale, at vi folger ministerens gnske om
at gennemfore appelinstansen nu, og jeg vil
udtale habet om, at vi ret hurtigt kan gere
behandlingen af dette lovforslag ferdig,
s4 at appelinstansen kan blive oprettet.
Man venter pa den. Og lad mig sa feje til,
at skulle der veere et eller andet, som der
méske viser sig mindre tilfredshed med,
vil ogsé det kunne indgé i de droftelser, som
skal foregé i den kommission, som jeg meget
haber den hgjterede socialminister snart
vil nedsmtte. Med disse bemeerkninger
anbefaler jeg loviorslaget til en velvillig og
hurtig behandling.

Ragnhild Andersen: Dette lovforslag har
jo allerede veeret til behandling i to tidligere
samlinger; det er altsd tredje gang, det er
fremsat i det heje ting. Mit parti har savel
i fjor som i forfjor, da loviorslaget var til
forste behandling, givet principiel tilslut-
ning til, at der oprettedes en appelinstans
for invalideforsikringsretten; vi anser det
stadig for ret og rimeligt, at ogsé de invali-
derede, som spger invalideforsikringsretten,
det veere sig om rente eller tilleg, bor have
mulighed for at indanke eventuelle afslag
for en hejere instans. Det er altsé vort partis
opfattelse, at denne ankeinstans ber gen-
nemfores og gennemfores nu, og at sagen
ikke yderligere bor skubbes ud under hen-
visning til den kommission, som social-
ministeren har bebudet at ville nedsette
til undersogelse af de invalideredes forhold.

Hvorfor denne sag har trukket ud, forstar
jeg ikke ret. Vi har ikke her i tinget fdet
noget indtryk af, hvad det er, der for-
hindrer indferelsen af appelinstansen. Mit
parti deltager som bekendt ikke i udvalgs-
arbejdet og kender derfor ikke noget til
eventuelle beteenkeligheder, der métte veere

opstdet i udvalget. Jeg herer vel, at ord-
fareren for det konservative folkeparti, det
wrede medlem fru Hanne Budtz, i dag
vender sig imod lovforslaget uden egentlig
at begrunde sin stilling videre sagligt. Jeg
har sliet efter — hvad man jo gor i for-
bindelse med sidanne lovforslags behand-
ling — hvad det @rede medlem sagde i
1954, og jeg er forbavset over at se den
forskel, der er pa synspunkterne dengang
og nu. Jeg vil gerne have en nsgermere for-
klaring pa, hvordan man i dag kan komme
til det resultat, at en appelinstans ikke vil
veere en tilfredsstillende ordning. Det serede
medlem fru Hanne Budtz udtalte den 28.
oktober 1954 — det star i Folketingsti-
dende 1954-565, sp. b4l —:

,Det forhold, at en sag, der afgores
af en myndighed, er endeligt afsluttet
uden mulighed for bedemmelse for en
hojere instans, er i almindelighed be-
teenkeligt, fordi det ikke skaber tilstraok-
kelig tryghed hos borgerne, og efter min
mening kan man i et retssamfund ikke
skabe tilstreekkelig mange garantier mod,
at borgernes velfmrdssager behandles en-
ten for ensidigt eller for enkelt. Det er et
almindeligt retsplejeprincip, i hvert fald
inden for domstolene, at der skal vere
adgang til at appellere enhver afggrelse
til hgjere instans, og en sadan mulighed
bar ikke afskeeres, fordi det er et admini-
strativt organ, der treeffer afgerelsen.
Ja, det var kort og godt, hvad ordfereren

for det konservative folkeparti, det eerede
medlem fru Hanne Budtz, gjorde geldende
for 2 ar siden, og jeg kan ikke se, at der er
rokket noget ved dette. Jeg forstar derfor
ikke, hvilke saglige begrundelser der kan
veere for, at man 1 dag ikke synes, der er
anledning til at gennemfore denne anke-
instans, og jeg md udbede mig nermere
forklaring p& motiveringen for, at man ikke
synes, der skal vere adgang for de invali-
derede til at indanke deres eventuelle afslag
for en hgjere instans.

1 forbindelse med dette sporgsméls be-
handling finder jeg anledning til at sperge
ministeren, om han ikke anser det for muligt
at fa invalideforsikringsrettens afggrelser
hurtigere frem. Jeg ved vel, at man ikke
fra den ene dag til den anden kan afgore,
hvorvidt et menneske er berettiget til in-
validerente eller til tilleg til invaliderente i



