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[Fuglsang.]
disse lén, er dette: skulle det virkelig ikke
veere muligt at gere noget for, at Iinene
blev udbetalt adskilligt hurtigere, end det
sker i gjeblikket, bdde af hensyn til hand-
veerkerne, og fordi det afgjort ville bidrage
til at gare byggeriet billigere?

Hvad der som sagt volder mig betenke-
lighed ved forslaget, er, at til trods for at de
enkelte linesummer Ar efter 4r er blevet
forhgjet, har de samlede radighedsbelob
ligget fast. Derfor kan jeg i hej grad stette
det rede medlem hr. Aage Fogh, som har
rejst det sporgsmél, hvordan finansudvalget
vil stille sig til om nedvendigt at forhaje
rédighedsbelobene. I forvejen er der jo for
4 midler til radighed; det ses deraf, at
antallet af ansogere stadig ligger langt over
antallet af brug, der oprettes, og det til
trods for at der givet er mange, som holder
sig tilbage, fordi de, som situationen ligger,
betragter det som nwsten hablost at soge.
Denne tilbagegang eller i hvert tilfelde stil-
stand i udstykningen er for mig temmelig
betenkelig pd baggrund af befolknings-
situationen, pd baggrund af flugten fra
land til by og p& baggrund af de store 8-
gange, der rykker frem; endelig er det ogsa
betenkeligh pa baggrund af den alminde-
lige beskeoftigelsessituation. Denne sidste
side af sagen er for mig et ikke uveesentligt
argument i den evige diskussion om store
brug kontra smé brug, idet der jo pi et
udstykket areal kan leve adskilligt flere men-
nesker — og de kan leve adskilligt bedre —
end nir de mé leve som landarbejdere ps
en herregard.

Det srede medlem hr. Fibiger talte om
landvinding som en losning pa spergs-
mélet, og jeg har, alt andet lige, ikke noget
imod landvinding; ogs& her ser jeg pa den
beskeaftigelsesmeessige side af sagen. Men
ordet landvinding ber ikke bruges til at
aflede opmeerksomheden fra den i gvrigt
skeve jordfordeling; det er jo stadig sédan,
at nogle f4 store gérde breder sig pa sa
meget af den bedste jord.

Jeg tenker i denne forbindelse pa det
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wrede medlem hr. Tesdorpfs udtalelser,
da vi forleden dag dreftede lovforslaget om
stiftelsers landbrugsjord. Det wrede medlem
sagde da, at disse store ejendomme med
deres parker og skove ligger som oaser midt
i vor travle tid. Det skal jeg ikke sige noget
til, men sagen har bare en anden side.
Forleden blev jeg p& en offentlig vej i en
af disse oaser, nemlig Grib Skov, uden
videre antastet af en militeer patrulje;
og det er ikke s& forfmrdelig leenge siden,
at jeg sammen med min kone og min lille
datter foretog en spadseretur i Rold Skov,
da gik det minsandten akkurat ps samme
made. Altsd, er det sidan med oaserne,
at man efterhdnden ikke kan rore sig dér
uden faktisk at blive jaget ud, nu vel,
sé er det et spergsmail, om ikke man skulle
gribe ind her i stedet for at bruge oaserne
som argument irned udstykningen.

Vi kommunister kan stette lovforslaget,
sédan som det foreligger, men kunne som
sagh onske garantier for, at ridighedsbe-
lobene bliver forhejet.

Landbrugsministeren (Smorum ): Jeg tak-
ker samtlige @wrede ordferere for tilshus-
ningen til det foreliggende lovforslag.

De wmrede medlemmer hr. Niels Eriksen
og hr. Fibiger fandt det betwnkeligt at
gd med til en forhejelse af byggelsnenes
maksimumsbelgb med 2000 kr. Jeg vil
gerne i den anledning understrege det, som
blev anfort af det serede medlem hr. Chr. Ras-
mussen, at i fjor blev den forhajelse af bygge-
lansbelgbet, som var indstillet af statens
jordlovsudvalg, skiret ned her i tinget.
Det er desuden sddan, saledes som det serede
medlem hr. Chr. Rasmussen gjorde op-
marksom pa, at forhojelsen af byggelanet
1 &r er ansat lavere end den opgjorte fak-
tiske stigning i byggeomkostningerne. Jeg
tror derfor ikke, det gir an at swtte be-
lobet ned. Nér man ser 1idt ud i fremtiden,
synes jeg ikke, der er meget, der tyder pa
en standsning af prisstigningerne. Man ma
vel snarere frygte en yderligere stigning i
den kommende byggesmson og dermed



