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den i § 3 omhandlede swrlige fond. Med samme straf anses den,
der ved meddelelse af urigtige eller vildledende oplysninger
eller ved fortielse af oplysninger, der métte veere af betydning
for sagens bedemmelse, opnar eller seger at opnd undtagelser
fra eller tilladelser i henhold til denne lov eller de i medfer heraf
givne forskrifter, svel som den, der handler i strid med de vilkar,
under hvilke en sidan undtagelse eller tilladelse er meddelt.

I paragraffens 2. stk. fastseettes folgende 1 forhold til den
almindelige lovgivning skerpede bgdeansvarsbestemmelse:

»Bor overtreedelser pdhviler der desuden virksomhedens
ejer eller bruger bodeansvar, uanset om det kan godtgeres, at
overtreedelsen kan tilregnes ham som forswtlig eller uagtsom.
Er ejeren eller brugeren et aktieselskab, andelsselskab el. lign.,
kan ansvaret palegges virksomheden som sidan. For bade-
ansvar fastsettes ingen forvandlingsstraf.

Bederne palegges ifelge paragraflens 3. stk. af landbrugs-
ministeren, hvis afgerelse dog kan indbringes for retten.

Endelig bestemmes det i paragraffens 4. stk., at under de i
straffelovens § 79, stk. 1, 1. punktum, angivne betingelser
(sdfremt det udviste forhold begrunder en nwrliggende fare
for mishrug) kan den, der findes skyldig i overtrzedelse af de i
medfer af denne lov fastsatte bestemmelser, ved dom frakendes
retten til at udeve virksomhed, der omfattes af denne lov.
Bestemmelserne i straffelovens § 79, stk. 1, 3. punktum, samt
stk. 2 og 3, finder tilsvarende anvendelse.

Loven geelder ikke for Fmrgerne og Grenland.

Ved fremseticlsen af loviorslaget betonede landbrugsministeren,
at det var landbrugsorganisationerne, der havde onsket, at han
skulle have disse bemyndigelser, og han mente endvidere, at han
pé grundlag af det samarbejde, han havde haft med privathandelens
og industriens organisationer under droftelserne forud for lovfor-
slagets fremszttelse, var berettiget til at henvise til, at fremssttelsen
skete i forstdelse med disse organisationer, selv om de principielt
var modstandere af en bemyndigelseslov.

Ministeren pegede pé, at det over for en udvikling med stigende
produktion verden over, voksende afsmtningsvanskeligheder, skeer-
pede importrestriktioner og eget centralisering af importen i de
enkelte lande var enskeligt at skabe grundlag for en hensigtsmassig
prispolitik pd de enkelte markeder og undgé underbud. Om mulig-



