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Bet. o. lovi. om boligtilsyn m. m.

i realiteten kunne omgd bestemmelserne i
lejeloven og vewmsentligh svakke disses an-
vendelse og formél. Udvalget har forstaelse
for, at reglen i enkelte serlige tilfwlde kan
belaste en ejendoms gkonomi pa en sidan
méde, at det vil veere mindre rimeligt at
praktisere den i sin fulde konsekvens, men
finder pa baggrund af de af landsorganisa-
tionen meddelte oplysninger vedrerende en
reekke ejendommes lejeindtegt og over-
skudsgivende evne, at den som overvejende
hovedregel vil fore til rimelige resultater.
Boligministeren har endvidere givet udtryk
for, at han i et cirkulare til loven vil give
nermere vejledning om, hvorledes reglen
bor praktiseres. Under hensyn hertil har
udvalget ikke fundet det pakrevet at stille
eendringsforslag til den pageldende bestem-
melse.

Ad I1. forslag til lov om sanering
af usunde bydele.

Efter lovforslagets § 8 kan der efter be-
geering af en kommunalbestyrelse, som har
vedtaget eller er i feerd med at udarbejde
en saneringsplan, af boligministeren ned-
ligges forbud mod, at der p& en ejendom,
som er eller ma antages at blive omfattet
af planen, opferes ny bebyggelse eller fore-
tages endringer heri eller 1 bebyggelsens
brug pa en méade, som ma antages at komme
i strid med planen eller vanskeliggore dens
gennemforelse. Sddanne forbud kan ned-
leegges for et tidsrum af indtil 2 ar og i
seerlige tilfzelde forlenges yderligere i 1 &xr.
Udvalget har droftet mulighederne for even-
tuelt at afkorte de tidsrum, for hvilke forbud
kan nedlmgges. Man er fra udvalgets side
af den opfattelse, at forbud i det enkelte
tilfeelde ikke bor nedlmgges for et lengere
tidsrum end det, der er pakravet, men at
forberedelsen af saneringssager ofte vil vere
sd kompliceret og langvarig, at de anferte
tidsrum ikke generelt kan afkortes. ,,By-
massige Kommuner* har i sin ovennmvnte
henvendelse henstillet til overvejelse, hvor-
vidt 2 drs fristen kan forlenges til 3 ar. En
sddan forlengelse skonner udvalget imid-
lertid ikke pakrevet.

Udvalget har endvidere overvejet, om
det mitte vare muligt nermere i selve
lovforslaget, § 27, stk. 2, at angive, i hvil-
ken udstrekning de midler, som stilles til
ridighed til saneringsformal, kan anvendes
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til bevaring af kunstnerisk eller historisk
veerdifulde bygninger, som er beliggende
inden for saneringsomrider. Der er i ud-
valget enighed om, at det vil veere enskeligt,
at sidanne bygninger kan bevares for sam-
fundet, men man har ikke fundet det hen-
sigtsmeessigt og heller ikke praktisk pa
forhand at opstille en fast regel om, i hvil-
ken udstrekning en sidan bevaring kan
finde sted. Udvalget har om dette sporgs-
mal haft samrdd med boligministeren, som
har givet udtryk for, at bevaringsinteressen
og bevaringsmulighederne nedvendigvis mé
variere staerkt fra saneringsplan til sanerings-
plan, og at behovet for at kunne yde stotte
i de serlige tilfeelde, hvor en bevaring set
med samfundets ojne er onskelig, derfor
kan variere fra ar til 4r.

Udvalget har ha®ftet sig ved, at udtrykket
»halv markedsrente® i § 28 kan henlede
tanken pé&, at der er tale om ydelse af
forskudslan til en billig rente. Bestemmel-
sens formulering mé imidlertid ses pa bag-
grund af de finansieringsbestemmelser, som
findes i 1939-loven, og som ligeledes var
optaget i den midlertidige lov fra 1941.
Efter disse bestemmelser matte renten af
de midlertidige 14n, der blev ydet til nedsat
rente, anerkendes som en saneringsudgift,
der indgik i saneringstabet, og som staten
derfor méatte dekke halvdelen af. Nar det
nu i § 28 foreslas, at kommunen skal svare
halv markedsrente, men samtidig ikke kan
medregne sin udgift hertil ved opgervelsen
af saneringstabet, ligger heri, at det fore-
lobige lan faktisk forrentes med fuld rente,
idet staten blot forlods afholder halvdelen af
det saneringstab, som skyldes renteudgiften.

Der har som neevnt fra forskellig side
veeret rettet henvendelse til udvalget ved-
rorende bestemmelserne i lovforslagets ka-
pitel VII om tilvejebringelse af erstatnings-
boliger, idet de her foresliede bestemmelser
fra visse sider ikke menes at veore tilstreek-
kelig effektive. Dette gwmlder siledes ,,By-
meessige Kommuner®, som har givet udtrylk
for, at problemet om fremskaffelse af er-
statningsboliger i Kebenhavnsomradet er
sé stort, at bestemmelserne vil vise sig
utilstreekkelige. Organisationen har herved
seerlig haeftet sig ved de i kapitel VII fore-
skrevne regler om oprettelsen af samarbejds-
udvalg og dettes sammensetning. Endvidere
har ,,Bymassige Kommuner® i sin henven-



