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II. De kommunale organisationer finder,
at forslagets § 6, stk. 3, tillegger ombuds-
manden for stor myndighed, navnlig da det
udelukkende beror pa hans eget sken, hvor-
vidt betingelserne for en ex officio indgri-
ben mi siges at veare til stede. De beret-
tigede hensyn, der har fert til den i forsla-
gets § 4, stk. 2, indeholdte begrsnsning i
ombudsmandens indseende med den kom-
munale forvaltning, ber efter organisatio-
nernes formening medfere, at hans adgang
til at gribe ind pa egen hand i hvert fald
" begreenses til kun at omfatte de omrader,
hvor han i evrigh er kompetent. Det ville
efter organisationernes formening ganske
stride mod ideen i det kommunale selvstyre,
hvis man her skaber et kontrolsystem med
den politisk valgte forsamling, et kontrol-
system, som efter forslaget endda ogss skal
omfatte omrader, hvor lovgivningsmagten
har henlagt den endelige kompetence af et
forvaltningsomridde til kommunalbestyrel-
sen ud fra den betragtning, at der ikke er
behov for nogen klageinstans.

Da man imidlertid intet kan vide om, i
hvilke situationer ombudsmanden kunne
teenke sig at benytte denne adgang til ind-
griben pa egen hand, er det udelukket for
organisationerne at fremkomme med kon-
krete eksempler pa de uheldige folger, be-
stemmelsen vil kunne f4, men man finder,
at den almindelige usikkerhed over for be-
stemmelsens anvendelsesmuligheder —mé
veore tilstraekkelig argumentation for, at
punkt 21 § 6; stk. 3, udgér.
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I gvrigt finder organisationerne at burde
gore opmeerksom pé, at forslagets § 6, stk. 2,
indebserer, at ombudsmanden vil kunne
tage sig af en klage over sagsbehandlingen i
et kommunalt organ, uanset om der er
klaget til vedkommende rekursmyndighed,
og 1 bekreftende fald uden at afvente re-
kursmyndighedens behandling af klagen.

Ombudsmandens kompetence gar altsé
her videre end den, der normalt tilkommer
den statslige rekursmyndighed, idet denne
normalt alene har kompetence til at stad-
feoste eller @ndre den ftrufne afgerelse,
hvorimod statsmyndigheden ikke direkte
kan foretage en kritisk vurdering af sags-
behandlingen. '

Dette kan virke uheldigt navnlig i til-
feelde, hvor sagsbehandlingen foretages af
de folkevalgte, hvilket er det- almindelige i
et stort antal kommuner og gwlder ubetin-
get i de ca. 400 kommuner, hvor der ikke
findes medhjeelp. En kritik af en sagsbe-
handling foretaget af de folkevalgte vil ofte
blive opfattet som en politisk kritik, i
hvilken forbindelse organisationerne ensker
at pege pad bestemmelsen i den borgerlige
straffelovs §§ 156 og 157, hvor man netop
har anset det for nedvendigt og rimeligt at
lade hverv, hvis udferelse hviler pi offent-
ligt valg, falde uden for disse bestemmel-
sers gerningsindhold, der fastswmtter straf
for den, der virker i offentlig tjeneste eller
hverv, ndr han neegter eller undlader at
opfylde sine pligter.
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