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Bilag til bet. o. lovf. om offentlig forsorg.

feeste en graense for den almindelige under-
holdshjeelp efter forsorgsloven svarende til
arbejdsleshedsunderstattelsen.

Hvad angar spergsméilet om ophevelse
af den gwmldende 85 procents begreensning,
kan bemerkes, at der ved fastsmttelsen af
denne greense ved lov af 16. marts 1957
gjorde sig store betmnkeligheder gwmldende
fra kommunal side, idet man befrygtede, at
grensen skulle komme til at ligge for hejt i
forhold til andre sociale ydelser, og at dette
bl. a. var baggrunden for, at socialmini-
steriet i cirkuleere af 16. marts 1957 som
ovenfor anfert henstillede til de sociale ud-
valg at have for gje, at hjmlpen ikke i det
enkelte tilfaelde i almindelighed fastseettes
til et sterre belgb, end hvad der kunne
veere opnéet fra arbejdsleshedsforsikringen.

P& denne baggrund og under hensyn til,
at der som ovenfor navnt af Kebenhavns
magistrat er rejst spergsmél om en endring
af greensen, der i et vist omfang ville betyde
en nedsettelse af denne, finder socialmini-
steriet ikke grundlag for at foresld en for-
hgjelse af den gmldende maksimumsgraense.
Det kan i denne forbindelse yderligere an-
fores, at der med den gradvise udjeevning
af pensionssatserne automatisk vil ske en
forhgjelse af maksimumsgrensen i kom-
munegruppe IT og TIT.

I tilslutning til omtalen af kommune-
hjeelpsgreensen bemsrkes, at ministeriet pa-
teenker i et cirkulwre til loven at fastseette
en administrativ forenkling af de i for-
slagets § 46, stk. 3, omtalte kontrolforan-
staltninger til sikring af greensens overhol-
delse, saledes at det undgds at foretage en
folkepensionsberegning i det enkelte under-
stottelsestilfelde.

Ad sporgsmdl 15.

Den socialministeren tillagte dispensa-
tionsbefojelse har ikke veeret anvendt i de
senere Ar. .

Efter indhentet erklering fra samtlige
amter kan endvidere oplyses, at amternes
dispensationshefgjelse i lobet af de sidste
5-6 &r har veeret anvendt i ca. 50 tilfzelde.
Dispensationerne har i alle tilfzlde veeret

pakrevet som folge af et yderst begreenset
antal understottede, og det drejer sig i alt
om ganske ubetydelige belsb.

I skrivelse af 2. marts 1961 har udvalget
endvidere udbedt sig socialministerens be-
svarelse af folgende sporgsmal:

[Spergsmal 20-23].

I denne anledning skal man udtale fal-
gende:

Ad sporgsmdl 20.

Da en sadan hjelp i givet fald skulle
ydes i umiddelbar tilslutning til samlivets
ophwvelse, og da det i almindelighed vil
stille sig ganske usikkert, om og fra hvilket
tidspunkt samlivet kan betragtes som op-
hevet, ville en sidan bestemmelse vere
meget vanskelig at anvende i praksis og
ville tit kunne give anledning til misbrug.
Det kan derfor ikke anbefales at optage en
bestemmelse af denne art.

Ad sporgsmdl 21.

Séfremt det eonskes fra udvalgets side,
vil man — omend det principielt m4 anses
for mest hensigtsmessigh, at regreskrav
fremseettes snarest muligt — ikke indvende
noget imod, at fristen udvides til 6 méneder.

Ad sporgsmdl 22.

Efter ordlyden af § 63 tager bestemmelsen
alene sigte p& ydelser, som vedrerer det
tidsrum og det trangstilfelde, for hvilket
hjeelpen er tilstaet, hvoraf folger, at ydelser,
der tjener andre formal end at erstatte et
indteegtstab, ikke er omfattet af bestem-
melsen.

Ad sporgsmdl 23.
Fra socialministeriets side vides intet
mod dette forslag at erindre.

Endelig vedlmgger man efter anmodning
eksemplarer af en fra Keobenhavns magi-
strat modtaget skrivelse af 17. februar 1961
samt ministeriets kommentarer til de af
magistraten rejste spergsmail, jfr. vedlagte
bilag 6°.

Jul. Bomholt.

Folketingets udvalg angéende forslag til lov om
offentlig forsorg.
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