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[Rimstad.]
brugsskat, en beskatningsform, som vort
parti anser for at veere noget mere i retning
af idealet. Ved inden for forbrug at beskatte
bestemte varegrupper kommer man let til
at gore uret mod et enkelt erhverv eller en
enkelt branche, og helt urimeligt forekom-
mer det os at beskatte en eller flere af de 3
faktorer, som udger grundlaget for den
enkeltes eksistens, nemlig tag over hovedet,
tej pd kroppen og mad 1 munden. En
afskaffelse af tojskatten interesserer derfor
i allerhojeste grad vort parti. Vi finder, at
denne skat aldrig burde have veret palagt
befolkningen, og jo fer vi kan f& den af-
skaffet, jo bedre vil det veere.

Som forslagsstillerne til det foreliggende
forslag til folketingsbeslutning udtaler i
den skriftlige fremsattelse, er den valuta-
mangel, som var den oprindelige lovs
baggrund, i dag ikke mere aktuel. Heri er
vi enige. Vi er derimod ikke enige i den
fremgangsmade, som forslagsstillerne mener
er den rigtige ved skattens afskaffelse;
aftrapningen af skatten over 20 méneder
med en nedskrivning pa 10 pet. hver anden
méned anser vi for meget uheldig for bade
detail- og grossistleddet, der begge i endnu
20 méneder skal slés med det meget om-
fattende kontrolapparat, som afgifterne
kraver, og som heller ikke pa nogen made er
gratis for staten, hvilket vil sige samfundet,
altsd os alle.

Hertil kommer, at tabet for detailhan-
delen, som forslaget netop ved aftrapningen
forsgger at undgd, nwmppe bliver meget
mindre ved den gradvise afskaffelse end
ved en afskaffelse p4 én gang. De uafheen-
gige er af den opfattelse, at den lede tgj-
skat, som befolkningen kalder den, og som
den flere gange er benmvnt her i dag, ber
afskaffes, og den ber afskaffes p4 én gang;
samtidig med afskaffelsen bor finansmini-
steriet refundere skatten pad varer, der i
omfang si ner som muligh svarer til den
varemeengde, detailhandelen har p& lager
pd det tidspunkt, skatten afskaffes. Dette
vil ved en nermere gennemt®nkning af
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de foreliggende problemer slet ikke veere si
vanskeligt, som opgaven ved forste gjekast
ser ud til. Flertallet af detailhandlerne i
tekstilbranchen omsetter den kapital, de
arbejder med, 3 & 4 gange arlig. Grossisten,
som leverer varerne, har hos staten 3
méneders kredit pa afgiften. I det store og
hele vil derfor en ordning, efter hvilken
grossisten tilbagebetaler den allerede ind-
betalte, men endnu ikke til staten videre-
givne afgift p4 de sidste 3 méneders kob,
veere sd nogenlunde det, der kommer ret-
feerdigheden neermest, ndr hensyn, skal tages
til, at afgiftsopheevelsen ikke ma og ikke
bor medfere en uoverkommelig admini-
stration.

En ordning som den skitserede vil efter
min opfattelse og efter de undersggelser,
vi har gjort, i langt hejere grad imgdekom-
me detailhandlernes onsker end en aftrap-
ningsordning, hvis blot den administreres
med lempe og med fuld hensyntagen til de
undtagelsestilfeelde, som den foresldede ord-
ning ikke dekker. Jeg tenker f. eks. her
pé nyetablerede forretninger og meget smé
forretninger med en serlig langsom om-
swtning.

Vi er ogsa enig med forslagsstillerne om,
at de vareomrider, der omfattes af lovens
§ 1, nr. 1-4, manufakturvarer og bekled-
ningsgenstande, ber fritages for afgift, og
vi kan endvidere slutte os il loviorslaget
vedrerende ophewmvelse af skatten pa glode-
lamper og lysstofrer. Vi kan dog ikke folge
forslagsstillerne i deres afsky for de nwvnte
neonrgr, som bensvnes reklameartikler.
Vi mener, at vore byer, bade hovedstaden
og de gvrige byer landet over, gennem lys-
reklamerne fir et smukt og festlight preeg,
som vi ikke ser nogen grund til at beskatte;
sé fattige er vi dog ikke her i landet. Vi
synes, at socialistisk folkeparti her har
faet en keephest til at lobe lobsk.

Af forslagene fremgar det ikke tyde-
ligt, om forslagsstillerne har twnkt sig
afgiften pd gledelamper og neonrer af-
trappet eller afskaffet omgaende. Vi ansker,
at afskaffelsen sker pd én gang bade af



