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[Justitsministeren.]
sagkyndig og yderligere et medlem med
teknisk og feerdselsmesssig indsigt.

Proven falder i en praktisk preve, en
teoretisk prove og en undervisningspreve.
Den praktiske prove bestar dels i en kore-
preve, dels i en demonstration pa et af
proveudvalget valgt motorkereta] eller chas-
sis, hvorved den pégwmldende ma godtgere
at have det forngdne praktiske kendskab
til koretojer af den art, hvortil godkendelse
spges. Ved den teoretiske preve mé den pa-
geldende godtgere indgéende kendskab til
det stof, der kreeves af aspiranter ved forer-
prove. Ved undervisningspreven skal an-
drageren optreede som korelerer over for
en person, der ikke er ferdiguddannet som
motorfarer.

Godkendelse som kereleerer er tidsbe-
greenset, idet den alene geelder for den perio-
de, hvori den pageldendes forerbevis er
geldende.

Spergsmélet om en skeerpelse af kravene
til kererlereruddannelsen har flere gange
veeret rejst over for justitsministeriet. Kra-
vene er blevet skerpet, nemlig ved den
nugeldende bekendtgerelse af 1958, men
der har over for justitsministeriet veeret
rejst sporgsmél om yderligere skeerpelse,
navnlig ved krav om seerligt tilrettelagt
uddannelseskursus og om skriftlig eksami-
nation ved preven. I justitsministeriet har
man imidlertid ikke ment, at det var rigtigt
at fastsewtte regler herom, idet vi indtil
videre har ment, at kravene ved proven er
tilstreekkelig strenge til, at ukvalificerede
kandidater sorteres fra. Skulle den nugsl-

dende ordning imidlertid vise sig mangel- |

fuld, er jeg naturligvis indstillet pa at tage
sporgsmalet om en @ndring af ordningen
op til overvejelse.

Axel Ivan Pedersen: Jeg vil gerne takke
den hgjteerede minister for det svar, jeg
har faet p4 mit spergsmal. Jeg forstod heraf,
at man 1 ministeriet er klar over, at der fore-
ligger et problem her. Jeg pd min side er
ogsé klar over, at det er et problem, der
ikke kan loses, medmindre man foretager
en endring i ferdselsloven, og derfor wvil
jeg tillade mig at sporge den hejteerede mi-
nister, da udviklingen p& visse punkter er
lobet fra ferdselsloven — den lov, der blev
gennemfert i 1956 — om det ikke var
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pa tide, at man begyndte at teenke pad en
revision netop af denne lov og derfor alle-
rede pad nuverende tidspunkt overvejede
at nedswtte et seerlig sagkyndigt udvalg
til at forberede en saddan revision.

Justitsministeren (Hans Hekkerup): Jeg
gentager, at jeg naturligvis er enig med
det @rede medlem i, at der er et problem
her. Man kan have forskellig opfattelse af,
i hvor stor udstreekning en effektivisering
af kareleereruddannelsen vil & indflydelse pé
feerdselssikkerheden, men problemet mé na-
turligvis underseges.

Nar det @rede medlem rejser sporgsmalet
om nedsmttelse af et udvalg med henblik
pé en revision af feerdselsloven, vil jeg gerne
sige, at jeg understregede jo meget steerkt,
da vi gennemferte feerdselsioven af 1955,
at vi her star over for et omrade, hvor man
skal veere varsom med alt for ofte at sendre
reglerne; det er regler, som praktisk taget
hele befolkningen skal have indarbejdet i
bevidstheden, og derfor wvil for hyppige
revisioner veere farlige. Men jeg afviser ikke
den betragtning, at loven pa enkelte om-
rader kan siges at vare foreeldet i den for-
stand, at der opstér problemer, som kunne
krave en losning, og det er klart, at jeg vil
overveje, om det er betimeligt at nedseette
et sagkyndigt udvalg med mere eller min-
dre begrenset omrade som kommissorium.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Ninn-Hansen til socialministeren:

»Kan socialministeren godkende, at
den af Danmarks aktive Handelsrejsen-
de oprettede arbejdsleshedskasse fyldest-
gor de i loven om arbejdsleshedsforsik-
ring indeholdte forskrifter?*

Ninn-Hansen: Den 20. januar sidste &r
spurgte jeg, om den hejterede socialmini-
ster ville godkende den af Danmarks aktive
Handelsrejsende oprettede arbejdslesheds-
kasse — jeg henviser til Folketingstidende
1959-60, sp. 2310. Ministeren besvarede
ikke spergsmélet, men meddelte, at mini-
steriet endnu ikke havde modtaget andrag-
ende. Under en forespergselsdebat den 26.
oktober 1960 — Folketingstidende 1960-61,
1. samling, sp. 607 — enskede ministeren



