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[Arbejdsministeren.]

sen af, hvad vi f4r ud af ordningen, men det
sporgsmal star slet ikke pa dagsordenen i
dag.
Med hensyn til det sporgsmal, det srede
medlem hr. Anker Lau rejste, er det jo
rigtigt, at udbyttedelingsnevnet har den
opfattelse, at tanken kunne fremmes, hvis
man kunne 14 nogle gunstigere skatteregler
med hensyn til de penge, man har sat
til side. Jeg har vewret enig med neevnet
heri og har skrevet til finansministeriet om
det, men det mener, at sagen herer sammen
med andre forhold i loven om renteforsik-
ringer, herunder bl. a. spergsmélet om hen-
lieggelser til pensionsfonds, og i den sam-
menheng har man taget det op. Men i an-
ledning af det rejste spergsmal skal jeg hen-
vende mig til finansministeren og sige, at
udvalget her har den opfattelse, at man
bor fremme en nyorduning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg stiller forslag om, at
lovforslaget gér direkte til tredje behand-
ling uden fornyet udvalgsbehandling, Hvis
ingen gor indsigelse imod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om sand-
flugtens bekwmipelse.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
448, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
145). »

Der var stillet 2 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke
gtillet eendringsforslag.
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Loviforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmilet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Evald Kristensen: Udvalget har holdt 5
mgder, det har haft samrad med den hejt-
wrede landbrugsminister og har afgivet en
udfoerlig beteenkning. Der er af ministeren
stillet 2 sndringsforslag, som er tiltradt af
udvalget.

Det forste esendringsforslag er stillet til
§ 6, stk. 2, hvorefter klitmyndighederne
kan give offentligheden adgang til feerdsel
til fods og ophold pé fredede streekninger.
Der foreslas nu en @ndring i paragraffen,
saledes at det bliver ophold af kortere va-
righed, der kan gives tilladelse til.

Det andet @ndringsforslag er til lov-
forslagets § 17 og drejer sig om udgifterne
ved sandflugtskommissionernes virksomhed.
Udgifter ved deempningsarbejder pé statens
arealer foreslds afholdt alene af statskassen,
medens udgifter ved deempningsarbejder pa
de fredede arealer fremtidig skal afholdes
med fem sjettedele af statskassen og en
sjettedel af vedkommende kommune, idet
amtsfondenes part nu udgér.

Jeg skal ikke her ved anden behandling
tilfeje mange ord til det, jeg sagde ved
forste behandling, men vil blot henvise til
den udferlige betenkning, udvalget har af-
givet. Jeg vil ogsd pege pa, at det under
udvalgsarbejdet gang pi gang er blevet
fastslaet, at lovens formal er at forhindre
sandflugt, og nér der i §§ 5-8 findes forbud
mod p& sandflugtsfredede streekninger at
opfere nye bygninger eller at foretage til-
bygning til eller ombygning i vesentlig
endret skikkelse af eksisterende bygninger,
er det altsd for at bevare klitterne, hindre,
at de bliver udsat for sandflugt, og bevare
det skenne stykke natur, klitstreekningerne
udger.

§ 6 i lovforslaget om offentlighedens
adgang til klitstreekninger hilser vi i mit
parti med stor tilfredshed. Der er jo her
tale om en ret, offentligheden har vundet



